KAPITEL 9

”Ska vi ha samvetsfrihet
i Sverige?”
Samvetsfrihet som en medialiserad konflikt

Linnea Jensdotter

Jag anser att det méanskliga livet borjar vid befruktningen, da har
vi alltsd en liten médnniska och att utfora en abort ar for mig som
att utfoéra ett mord. Och att déda ett barn, tror inte jag att s manga
skulle stélla upp pa. Sa ndr man ser det pa det séttet sa blir det gan-
ska enkelt.

Barnmorskan Ellinor Grimmark i "Ménniskor och tro™.!

I dagens Sverige kan man observera en 6kad sekularisering, dar
individer visar ett minskat intresse for beteenden sasom att delta
i religiosa sammankomster, be till en hogre makt eller bekdnna en
gudstro.” Trots detta har medialiserade konflikter om religion kommit
att bli ett allt storre samtalsdmne i sdvil offentliga diskussioner som
i privata konversationer.’ Religion ér i Sverige, som Susanne Wigorts
Yngvesson uttrycker det, bade “en blind flick och en hypersynlig
foreteelse”.* Under senare ar har en rad fragor kopplade till religion
uppmiérksammats savil i politisk debatt som pa tidningarnas ledar-
och debattsidor och i sociala medier. Boneutrop, religisa friskolor, att
béra sloja i skolan och halsningsritualer ar alla fragor som avhandlats
i olika offentliga forum. En annan sadan fraga dr samvetsfrihet. Som
beskrivs i inledningskapitlet fors denna debatt framfor allt i relation
till varden, och till de fall dar barnmorskor av religiosa skal drivit
att fa slippa utfora aborter inom den svenska sjukvarden, ddribland
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barnmorskan Ellinor Grimmark som citeras i kapitlets inledning.’
Det som férenar fragorna ovan ér att de, med religionssociologen Titus
Hjelms uttryck, dr exempel pa den nya synlighet som religion kommit
att fa i det offentliga. Religion diskuteras primirt som varande ett
problem eller en tillgang f6r samhallet, och kontroverser kring religion
berér allt som oftast praktiker och inte de trosovertygelser som ligger
bakom.® Denna utveckling har skett parallellt med en férandring i
det politiska landskapet, ddr virderingsfragor hemmahorande pa
alternativa dsiktslinjer kommit att utmana de traditionella politiska
vanster/hoger-fragornaiden politiska debatten.” Som en del avdenna
forandring har religion forflyttats fran att vara en integrerad del av
kulturellt och politiskt liv i ett tidigare relativt homogent samhalle,
till att bli en social och politisk fraga for att hantera ett mer komplext
sambhille. Utvecklingen har bland annat lett till en 6kad politisering
av religion, da religion blir en del av den politiska debatten om allt
fler olika amnen och sakfragor. Tidigare studier har visat hur religi-
onidebatter i de nordiska parlamenten sammankopplas med fragor
som sakerhet, manskliga rattigheter och migration,® men ocksa med
biopolitiska fragor.” Liknande processer gar ocksa att se i offentlig
debatt, dar diskussioner om relationen mellan religion och politik
viacker ett stort engagemang — inte minst da de omdiskuterade fragorna
ror tematik som jamstélldhet och integration.”® I inledningskapitlet
till denna bok behandlas Wigorts Yngvessons resonemang dar hon
bland annat hérleder skepsisen till att tala om samvetsfrihet inom
svensk politik till en generell misstro mot religiosa 6vertygelser. I
enlighet med Hjelms resonemang om den nya synligheten av religion
i det offentliga ovan kan diskussionen om samvetsfrihet, séisom den
kommit att foras i den svenska offentligheten, forstas som relaterad
till fragan om vilken roll religion och religiosa praktiker ska spela i
det offentliga Sverige. En diskussion som fors med utgangspunktien
problematisk praktik - att inte vilja delta i aborter — snarare dn utifran
de moraliska och religitsa 6vertygelser som motiverar denna vilja."

Jag kommer i detta kapitel att analysera debatten kring samvets-
frihet som en medialiserad konflikt, och jag stdller fragan om hur
debatten om samvetsfrihet kopplas till religion och till fragan om
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abort. Hér dr det virt att papeka att diskussionen om samvetsfrihet
som begrepp ér begrinsad till detta syfte. Mitt syfte 4r saledes inte
att diskutera hur begreppet kan eller bor definieras och anvéndas,
utan jag nojer mig med att se pa hur den faktiska anvindningen av
begreppet ser ut i det analyserade materialet. Analysen kommer att
genomforas utifran ett specifikt mediematerial: Sveriges Radios vecko-
magasin "Ménniskor och tro” och ett telefonvikteri med rubriken
”Ska vi ha samvetsfrihet i Sverige?” fran den 11 december 2014, det ar
da barnmorskan Ellinor Grimmark drev fragan i svenska domstolar
och diskussionen om samvetsfrihet var ett aterkommande inslag i
olika medier. I samband med programmet inbjods lyssnare att ringa
in till programmet och dela sin dsikt, men ocksé att delta i debatt
pé de sociala néitverken Facebook och Twitter. Ocksa detta material
kommer att inkluderas i analysen. Detta specifika mediematerial gor
attjag ocksé resonerar kring hur mediemiljon bidrar till att struktu-
rera konfliktens inramning och utveckling samt hur olika uttryck av
kénslor paverkar konfliktens dynamiker.

“Maénniskor och tro” - ett public service-program
om religion och livsaskadning

”Mainniskor och tro” dr ett veckomagasin i Sveriges Radios P1, med
fokus pa fragor om religion och livsaskadning. Pa sin webbsida be-
skrivs det som ett program som “befinner sig i skdrningspunkten
mellan religion och politik” och ”fordjupar aktuella hindelser med
religiés anknytning och erbjuder historiska perspektiv, framatblick-
ande analyser, kommentarer och reportage”.!* "Mianniskor och tros”
programbestillning fran 2016 tydliggor att programmet ska fokusera
pareligionens paverkan pa individer och samhalle, och identifiera och
debattera viktiga &mnen som ror religion och varderingar. I uppdraget
ingar ocksa att interagera med publiken. Att sinda diskussion och
debatt frin platser utanfor radiostudion dr ett sddant sitt att skapa
interaktion, via sociala medier dr ett annat.

Public service-medier har en stark position i Sverige, trots en 6kad
konkurrens fran andra aktorer.”® Sveriges Radio P1 kallar sig den
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“talade kanalen [...] for kvalificerade nyheter” och har ett innehall
med fokus pa vetenskap, dokumentir, kultur och livsaskadnings-
fragor." Sammantaget nar P1 cirka 15 procent av befolkningen.'®
Programmet "Ménniskor och tro” kan ses som ett exempel pa public
service-mediernas utmaning och ambition om att tillméotesga de
regelbundna lyssnarna, som tillhér en valutbildad och medelalders
del av befolkningen, samtidigt som man vill attrahera nya och yngre
lyssnare vilka har en mer heterogen kulturell bakgrund och andra
forvantningar pa hur medier bor rapportera om fragor som ror reli-
gion och livsaskadning.'® Utover detta berdrs programmet ocksé av
den spanning som finns inbyggd i public service-mediernas uppdrag,
att samtidigt framja kritisk diskussion och bidra till gemensamma
kulturella referenspunkter.””

Telefonvikterier och sociala medier
- villkorade offentliga diskussionsarenor

Telefonvikteri dr ett radioformat som bjuder in lyssnare att dela
sina ésikter, men i en form dir mediet styr deltagandets villkor pa
ett vildigt tydligt och konkret sétt. Detta kan jaimforas med hur de
nyare medier som uppkommit i och med digitaliseringen méjliggor
ett friare deltagande i debatter om angeldgna fragor. Pa senare tid
har dock en kombination av dldre och nyare medier blivit méjlig,
dér den direktsdnda debatten i radio kunnat kompletteras med just
diskussion péa olika sociala natverk. I fallet med "Ménniskor och
tros” telefonvikteri om samvetsfrihet inbjods lyssnare att ringa in
till programmet, men ocksa att delta i debatt pa Facebook och Twit-
ter. Det som uppstar i motet mellan dessa olika medieformer ér en
hybrid mediemiljo, dir manniskor kan delta i offentlig diskussion i
en fraga som de anser ar angeldgen.

Den hybrida mediemiljén bygger pa en interaktion mellan dldre
och nyare medier, med méjligheter for nya typer av aktorer att agera.'®
Denna studie utgar fran antagandet att den mix av medielogiker som
karaktdriserar den hybrida mediemiljon paverkar savil formen for
som innehéllet i de diskussioner som fors i forumet, inklusive den
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studerade diskussionen om samvetsfrihet. Pastaendet att forum ger
form gar tillbaka till diskussionen om digitaliseringens effekter."”
Asikterna om dessa effekter ar manga och av varierande karaktir,
men en av dem ér att digitaliseringen innebér en demokratisering i
betydelsen att uppdelningen och maktbalansen mellan de som talar
och de som lyssnar i den offentliga sfaren har forandrats. Genom olika
internetbaserade forum skapas mojlighet for den som vill att delta i
offentlig interaktion och debatt.”” Denna utveckling innebér ocksa
att den politiska kommunikationen och diskussionen féréndras; ge-
nom fordndringarna i medielandskapet far vanliga medborgare nya
mojligheter att paverka den politiska debattens form och innehall.”!

En annan aspekt av detta relaterar till teorin om medialisering.
Medialisering kan beskrivas som den process genom vilken medier i
sig forandras och samtidigt interagerar med hur andra institutioner
forandras, och darigenom péaverkar hur exempelvis fenomen som familj,
politik och skola "gors”. Medier verkar i det storre samhéllet genom att
konstituera gemensamma erfarenheter som uttryckts i den offentliga
sfaren, men ocksa i det inre genom att verka som medskapare till var-
dagslivets sociala rutiner och relationer.”? I och med medialiseringen
spelar olika mediepraktiker en allt storre roll f6r hur manniskor agerar
och skapar roller for sig sjdlva och andra, sdsom att vara "kristen”, "mus-
lim”, "sekuldr” eller "ateist”. Interaktion, identifikation och tolkning ar
centrala aktiviteter for deltagare i medialiserade ssmmanhang och de
roller som finns tillgingliga struktureras delvis genom medias stindiga
nédrvaro.”” Medielandskapets forandring paverkar séaledes villkoren
for engagemang i offentligheten, vilket géller ocksa for deltagandet i
medialiserade konflikter om varderingsfragor.** Som namnts &r det
tva olika medieformer som utgér den hybrida mediemiljo som &r i
fokus for denna studie: ett telefonvékteri i programmet "Ménniskor
och tro” samt kommentarer pd de sociala nitverken Facebook och
Twitter. Telefonvikteri dr en genre som anvinds inom public service
for att bjuda in lyssnare till radioprogram for att dela sina asikter i en
sarskild fraga.”® "Manniskor och tro” lyfter fram programformen som
ett satt att stdrka dialogen med lyssnarna, samtidigt som det mojlig-
gor ett inifranperspektiv pa de olika diskuterade fragorna. Tidigare
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forskning om telefonvikterier visar att de sitt som programmen ar
strukturerade pa ofta innebdr ett pa forhand bestaimt monster som
avgor vem som kan tala med vem, nér, om vad och hur linge.” De
telefonvakterier som halls i "Manniskor och tro” utmarker sig genom
attbjudain till kortare lyssnarinldggien forutbestaimd sakfraga. Dar-
till ndrvarar inbjudna géster som bidrar med sina egna perspektiv,
men ocksa kommenterar inldggen fran de lyssnare som ringer in eller
deltar pa andra sitt. Ser man till deltagarna dr de inbjudna gésterna
representanter for olika organisationer, politiker, tidningsredaktorer,
forskare eller statstjanstemén. Inringarna & sin sida har en &vervikt
av infédda svenskar, ar i hogre grad mén dn kvinnor och identifierar
sig vanligtvis som antingen sekuldra eller kristna.

Viljan att inkludera dialog och anvdndargenererat material ar
inget nytt som kommit med digitaliseringen och de nya sociala
medierna, utan har en lang tradition i olika former av medier. Tele-
fonvikterier utgor ett exempel pa sadan dialog, andra exempel ar
tidningarnas insdndarsidor och familjespalter. Vad digitaliseringen
for med sig dr dock en mer interaktiv form, storre rackvidd och en
enkelhet som ger nya mojligheter for deltagande.”” For dldre medier
innebér dagens brokiga medielandskap mdjligheten att kombinera
olika former av deltagande. Sa ér fallet med "Ménniskor och tros”
telefonvakterier ddr sociala medier anviands aktivt av redaktionen.
Lyssnare uppmanas under sandning att hora av sig med sina asikter
via sociala medier och flera inldgg frin Facebook savil som Twitter
lases upp under programmets géng.

Medialiserade konflikter — en offentlig
forhandling av virden padriven av kinslor

Medier har en formaga att provocera fram olika positioner och tydlig-
gora konfliktlinjer genom sin dramaturgi,*® och bor idag forstas som
en integrerad del av de sociala processer genom vilka samhilleliga
konflikter kidnns igen, definieras och i vissa fall 16ses.?” Medievetaren
Simon Cottle menar att medier i allt hogre utstrackning spelar en bade
performativ och konstituerande roll f6r utvecklingen av konflikter.*
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Den medialiserade konflikten blir ett sitt att offentligt definiera,
utmana och forsvara viktiga virden, och fungerar ddrigenom ofta
som en offentlig forhandling av viktiga samhélleliga varderingar.*
Konflikter bor inte enbart ses som medierade genom olika former
av medier, utan bor ocksa forstds som medialiserade. Med andra ord
racker det inte att konstatera att konflikter utspelar sig i en social
miljo praglad av medier, dartill behovs en forstaelse for att medier
har en djupgaende paverkan pa konflikten i sig.** I den medialiserade
konflikten kan ett antal dynamiker identifieras: forstarkning (ampli-
fication), inramning (framing) och performativ agens (performative
agency), samt med-strukturering (co-structuring). Dessa dynamiker
péaverkar pa olika satt konfliktens utveckling.*

Ettav de satt som dessa dynamiker sétts i spel pd i den medialiserade
konflikten dr genom kdnslor. Detta géller framfor allt i sociala medier
dédr anvidndare kan uttrycka kénslor pa ett sitt som kan forstirka,
foérandra och forldnga konflikten. Mest synligt i dessa sammanhang
ar médhanda kinslor av ilska, men vid en narmare granskning finns
ett betydligt storre spektrum av kianslor én de som dr narvarandeide
sociala natverkens diskussionsforum.** De nyare mediernas struktur
gor kdnslomassiga reaktioner till en viktig del i meningsskapandet.
Genom att tolka en situation med hjalp av kianslor som liknar dem som
uttrycks av den som befinner sig i situationen skapas en narhet som
inte gar att uppna enbart genom att tanka eller resonera pa liknande
satt.* I denna forstaelse av kdnslor och deras roll i medialiserade
konflikter finns en performativ aspekt. Kanslor dr involverade i var
uppfattning om vérlden och ér per definition relationella; med hjalp
av kédnslor gor vi gransdragningar och konstruerar forstaelsen av ett
”jag”, ett "vi” och ”de andra” pa ett satt som paverkar hur vi forhaller
oss till dessa kategorier.* De medialiserade konflikter som ér intensi-
vast och pagar langst r ofta de som relaterar till teman som pa olika
satt triggar kinslor da de knyter an till fenomen som ménniskor bryr
sig mycket om och som upplevs som viktiga for deras identitetsska-
pande.” I detta kapitel vill jag se pd hur den medialiserade konfliktens
inramning — dess koppling till de bada kdnsloframkallande amnena
religion och abort — paverkar dess utveckling.
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Samvetsfrihet
- en aterkommande fradga i "Ménniskor och tro”

Ett typiskt program av "Ménniskor och tro” dr 44 minuter langt och
innehéller ett antal langre reportage eller samtal med inbjudna gaster,
nyheter i korthet dir aktuella hindelser ssmmanfattas samt en kro-
nika frin nagon av Sveriges Radios korrespondenter. Aterkommande
ar ockséd temaprogram samt telefonvakteri.

Virdefragor ér ett ofta aterkommande tema i olika typer av inslag
i ’Manniskor och tro”, och bland dessa finns ett stort fokus pa fragor
om samvetsfrihet och abort, som forekommer i totalt femton olika
programinslag under perioden januari 2014 till april 2015.** Fem av
dessa handlar mer specifikt om fragan om samvetsfrihet. I maj 2014
sandes ett reportage om barnmorskan Ellinor Grimmark som drivit
fragan om samvetsfrihet pa EU-niva, med en efterféljande debatt
mellan kristdemokraten Mikael Oscarsson och moderaten Ulrika
Karlsson. Féljande fyra inslag séandes mellan oktober och december
samma ar: tva nyheter i korthet om en motion om samvetsfrihet fran
Kristdemokraterna i Region Kronoberg, ett reportage om kritik fran
EU riktad mot Italiens samvetsfrihetslagstiftning samt det telefon-
vikteri med rubriken ”Ska vi ha samvetsfrihet i Sverige?” som jag
analyserar mer ingdende nedan.

Ser man pa innehallet i de inslag om samvetsfrihet och abort som
forekommer under perioden blir det tydligt att det &r en tematik
som kopplas samman med kristendom. Pa det politiska planet dr det
Kristdemokraterna som far std som representanter for fragan. Som
namnts tidigare finns en tydlig sammankoppling mellan samvetsfri-
het och abortfragan, inte minst i de inslag som fokuserar pa Sverige.
Det dr detta monster som utgér den inramning den medialiserade
konflikten far i det analyserade forumet.* Saledes, nér fragan om
samvetsfrihet diskuteras i programmets telefonvikteri sker det i en
kontext ddr den dr néra kopplad till fraigan om abort samt till religion
i form av kristendom.
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Telefonvakteri
— ”Hur resonerar du?”

Telefonvakteriet med rubriken ”Ska vi ha samvetsfrihet i Sverige?”
inleds genom att ett avsnitt ur en intervju i ett tidigare program spelas
upp. Dér beskriver barnmorskan Ellinor Grimmark varfor hennes
samvete inte tilliter henne att delta i aborter, da hon likstiller dem
med mord. Programledaren informerar om att det inom kort vin-
tas ett utlitande fran Europadomstolen angédende Grimmarks fall
och refererar ocksa till det férslag om samvetsfrihet som lagts fram
i Region Kronoberg tidigare samma host. Amnet introduceras for
lyssnarna genom fragan om huruvida vi ska ha ritt till samvetsfrihet
i Sverige eller inte och om det skulle pdverka abortrétten. Lyssnarna
uppmanas att ringa eller skriva till programmet pa sociala medier
under hashtaggen #samvetsfrihet.

I studion finns, fédrutom programledaren, en inbjuden panel.
Panelen bestar av Kristina Ljungros, ordférande fér RFSU, som
tydligt tar stallning mot samvetsfrihet, vilket hon menar &r ett sitt
for abortmotstandare att flytta fram sina positioner snarare dn en
fraga som drivs inifran fran sjukvarden. Den andra paneldeltagaren,
Helena D’Arcy frdn den katolska organisationen Respekt, har en
motsatt asikt och intar en tydlig position for samvetsfrihet, da hon
menar att det dr en grundlaggande réttighet for alla att fa folja sitt
samvete. Slutligen ingér i panelen ocksa Kristina Soderlind Rutberg,
overldkare och ledamot i Svenska Lékaresillskapets delegation for
medicinsk etik. Hon representerar etikdelegationens standpunkt att
det inte dr 6nskvért med en samvetsklausul inom svensk sjukvard.
Diremot betonar hon att samvetsfrihet ar en komplex fraga som be-
hover diskuteras och tydligt definieras, samt att det ar en fraga som
ar storre dn abort.

I telefonvikteriet deltar totalt sex personer pa telefon samt en
person via ett forinspelat meddelande pa telefonsvarare. Dirtill lases
fyra inldgg upp fran de sociala niatverken Facebook och Twitter. Har
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finns en spridning av asikter for respektive mot samvetsfrihet, med en
overvikt av dem som ér for. Ett monster i argumentationen r att de
som dr positiva till ssmvetsfrihet oftare hdnvisar till att debatten borde
breddas till att handla om mer @n abort, medan de som uttrycker en
negativ hallning tydligt fokuserar pa just abortfrégan. En deltagare
i programmet hdnvisar till religiosa argument och menar att aborter
borde forbjudas helt da det ar att likstdlla med mord.

Liksom i tidigare analyser av telefonvikterier i "Ménniskor och

tro”4°

ar lyssnarnas deltagande tydligt villkorat av programmets for-
mat och struktur och programledaren styr diskussionens riktning
genom att fordela ordet och stélla f6ljdfragor. Samtalen med lyssnare
inleds i de flesta fall med en presentation av namn, i vissa fall ocksa
yrkestitel (larare, lakare) och en fraga: "Hur resonerar du?” Lyssnarna
ar generellt sett resonerande och reflekterande: de ar viltaliga, argu-
menterar for sin stdindpunkt och svarar pé fragor fran programle-
daren. Samtidigt ar det tydligt att panelen far ett stort utrymme att
utveckla sina standpunkter i fragan, att kommentera varandras och
inringarnas inlagg, och debatten i studion framstills aterkommande
som den primdra. Detta tydliggors bland annat dd Helena D’Arcy
(Respekt), som svar pd ett inlagg fran Kristina Ljungros (RFSU) i
vilket hon kommenterar en inringare, replikerar: “Lét oss halla oss
till debatten, jag tror inte att det 4r ndgon hér som vill att aborter ska
bli helt illegala i Sverige.” Detta trots att tre personer, den inringare
Ljungros kommenterat samt ytterligare tvéa via sociala medier, just
innan uttryckt asikten att aborter helt borde forbjudas. Det visar pa
en skev maktbalans mellan personer som ndrvarar i studion och de
som deltar via telefon. Det dr svart att som inringare pa lika villkor
delta i en initierad debatt som pégar i studion, inte minst da den
fors av personer som har som sitt jobb att driva den ena eller andra
standpunkten i den fraga som diskuteras.

Som konstaterats tidigare har samvetsfrihet som en medialiserad
konflikt en tydlig inramning dér den kopplas till abort och religion.
I telefonvikteriet ar det framfor allt kopplingen till abort som sdtter
sin prégel pa diskussionen. Detta d&r mahdnda inte férvanande da
amnet introducerades med det citat som inleder detta kapitel, samt

212



”SKA VI HA SAMVETSFRIHET I SVERIGE?”

fragan huruvida samvetsfrihet skulle péverka abortritten. Genom
en innehallsanalys av inldggen framgar det att kopplingen mellan
samvetsfrihet och abort dr starkare dn den mellan samvetsfrihet och
religion. Religion tas upp tre ganger i programmet: av en inringare
som exempel pa ett fiktivt scenario ddr en ung flicka fran “en mycket
strang kristen familj” fir mé6ta en barnmorska som 6vertalar henne
att inte genomfora en abort vilket leder till att hon i slutet av scenariot
dor, antingen genom sjalvmord eller hedersrelaterat vald fran famil-
jen da hennes graviditet uppticks; av Helena D’Arcy som ett sétt att
avfarda Italien som jimforelseland da hon menar att Sverige "inte
[har] samma religion, samma tro som i Italien”; samt av inringaren
Karin som tydligt utgar fran religios 6vertygelse dd hon argumente-
rar mot abort: ”jag anser, liksom Gud Fader sjdlv anser, att abort ar
mord”. Har kan man se hur programproduktionen paverkar vilket
innehall som kommer fram i sindningen: tva av de kommentarer
fran Facebook som lédstes upp kom fran personer som i andra kom-
mentarer uttrycker religiosa referenser som grund for sina asikter
mot abort. De delarna av deras argument inkluderas dock inte da
kommentarerna ldses upp i programmet.

#samvetsfrihet

Ser man till den del av diskussionen som utspelas pa de sociala nit-
verksforumen Facebook respektive Twitter dr inldggen relativt fa i
antal, med cirka 100 inldgg i respektive forum. ”Ska vi ha samvetsfrihet
i Sverige?” dr dock det telefonvékteri som genererat mest reaktioner
pa sociala medier under den undersokta perioden. Aven om diskus-
sionen pa Facebook och Twitter pagar bade innan och efter att sjilva
programmet sinds dr manga inldgg direkta reaktioner pa det som
sdgs i direktsandning.

Precis som i programmet finns ett stort fokus pa abort och det finns
en tydligt polariserande ton i diskussionerna. Nar religion ber6rs ar
det ofta genom religiésa argument mot abort. Kommentarstraden
nedan dr hamtad fran Facebook och ger ett bra exempel pa hur olika
staindpunkter kommer till uttryck i dessa diskussioner:
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Sana: Ja! Men ska ha ratt till att neka medverkan till abort ... efter-

som att abort dr ett mord.

Ida: Da dr det bara att inte arbeta som barnmorska eller andra yrken
ddr man kommer i kontakt med abort.

Sana: Tack for din kunskap. ... :-) Personligt anser jag ... att om en
kvinnablir gravid ... 4r det en gava fran Gud. Och dérfér menar jag

att abort frantar kvinnors mojlighet att fostra ett barn.

Emma: Sana: din personliga tro ska knappast vara nagot du tvingar

andra att leva efter.
Sana: Hej Emma Nej den ar helt min egen.

Emma: Fint. Lat d4 bli att skuldbeldgga kvinnor som gor abort. Det
som dr en gava for dig dr en forbannelse for ndgon annan.

Kaj: Emma om du tror eller inte gor ingen skillnad. Gud finns i alla
fall. Han 4r din andlige Far dven om nagon lurat dig att tro nagot
annat. Verkligheten kan vi inte 4ndra pa. Han élskar dig och vill ha

gemenskap med dig!*?

Bland inlédggen pa Twitter aterfinns flera tweetar frdn organisationer
eller personer kopplade till sadana som uppméarksammar diskussionen
aven fraga de dr engagerade i. Det finns ocksa konversationer mellan
personer som bdrjar i sakfragan men 6verger den till formén for den
typ av personangrepp som dr vanliga i sociala medier. I bida forumen
finns dock kommentarer som uttrycker en asikt om samvetsfrihet
eller abort, eller som soker diskutera sakfragan med andra. Hir an-
viands de olika forumens taggningsfunktioner for att debattera med
en eller flera deltagare, liksom i konversationen ovan.*

For att ge en 6verblick har jag gjort en analys av samforekomst av
de ord som anvinds i debatten pa sociala medier.** I analysen visas
det ndtverk av ord som finns i anslutning till ordet samvetsfrihet:*
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Samforekomstanalys av kommentarer fran sociala medier, #samvetsfrihet.

de femton ord som férekommer oftast tillsammans med samvets-
frihet inkluderas i kartan och samma procedur upprepas i sin tur i
relation till dessa ord. Linjerna visar pa hur orden hanger samman
med varandra, och de linjer som dr markerade visar pa de starkaste
sambanden.

Aven om kartan primért syftar till att ge just en dverblick 6ver den
analyserade diskussionen dr nagra iakttagelser vairda uppmérksamhet.
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For att borja med det centrala ordet “samvetsfrihet” kan man konstate-
ra att det ssmmankopplas med bade ordet "tro” och ordet “religios”,*
och att det i det senare fallet finns ett markerat streck som indikerar
en speciellt stark samforekomst mellan orden “samvetsfrihet” och
“religios”. Den starka kopplingen till religion i den medialiserade
konflikten om samvetsfrihet blir séledes synlig ocksa pa denna kar-
ta. Hdr kan man vidare se att ett starkt samband ocksa finns mellan
“samvetsfrihet” och “minniska”, vilket i sin tur ar knutet till *tro”,
ocksa det med ett starkt samband.

Attabortfragan ar central syns pa flera sitt i kartan. Ett samband
som indikerar det dr att vigen mellan “tro” och “patient” gér via or-
det "personal”. "Patient” ar del av ett kluster av ord som relaterar till
sjukvarden som skadeplats for konflikten om samvetsfrihet, vilket
innefattar orden "personal”, "patient”, "vdgra”, "vard”, "avliva”, "vard-
personal”, "tala”, "uttryck” och "behov”. Kopplingen till abort syns
ocksa genom ordet “kvinna”, som kopplar vidare till orden "kropp”,
“ingrepp” och "bdra”. Har finns ocksé en sammankoppling mellan
“samvetsfrihet” och orden ”bor”*” samt "patient”, som i sin tur knyts
samman av ordet “behov”.

Ett annat kluster som ar talande for debattens inramning dr de
ord som relaterar till individens sjalvbestimmande 6ver sin egen

» » » »

kropp. Har inkluderar jag orden “integritet”, “vetenskap”, “personlig”,

» » » » » M. Q%

”individ”, “rationell”, “stat”, "anse”, “styra”, ”ingd” och "strida”. Jag
menar att det framfor allt &r en negativ uppfattning om samvetsfri-
het som slar igenom, vilket indikeras av ord som “vetenskap” och
“rationell” som ofta anvdnds som kontrast till religios overtygelse.
Samtidigt ar detta ett lampligt stdlle att paminna om att savil argu-
ment for som mot samvetsfrihet ofta anvinder samma uppstillning
ord: att dtnjuta samvetsfrihet kan handla om individens personliga
integritet, precis som patientens ritt att inte méta vardpersonal som
uttrycker samvetsbetankligheter pa sin arbetsplats kan vara en fraga
om individens personliga integritet.

Vidare kan man se att ordet "abort”*® kommer forst i andra ledet
i relation till samvetsfrihet”, men att “samvetsfrihet” har en direkt
koppling till ordet “abortmotstandare”. Det dr vért att notera da det
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kan ses som ett utslag av den asikt som ofta uttrycks av dem som
ar negativa till samvetsfrihet: att debatten om samvetsfrihet framst
anviands som ett verktyg for abortmotstandare att driva opinion mot
abort i Sverige. Denna sambandskedja blir synlig genom kopplingen
mellan orden "abortmotstandare”, “lyckas”, ”Sverige” och “abort”. Den
negativa hallningen indikeras dértill av ordet “daligt”. Men att kartan
inte bara dr resultatet av argument mot utan ocksa for samvetsfrihet
indikeras bland annat av att ordet "avliva” dr en del av klustret med
sjukvardsord som nimndes ovan, dé det dr ett ord som dr vanligt
forekommande i argument mot abort och for samvetsfrihet. Slutligen
visar samforekomstkartan ocksa pa en debatt om sjalva debatten,
vilket indikeras genom ord som ”sr” och "debattera”.

Om telefonvakteriet innebar att det var svért for dem som ringde
in att delta i diskussionen om samvetsfrihet pa lika villkor, finns det
i sociala medier inte samma typ av strukturella hinder f6r deltagan-
de. Det dr inte endast de vélartikulerade resonemangen som platsar
i radio som uttrycks har, och ingen expertpanel kommenterar ens
asikter. Istdllet finns en storre variation av inligg dar de resoneran-
de och faktabaserade varvas med kinslostyrda uppmaningar och
med provocerande och chockerande pastdenden. De hinder som
uppstar dr mer indirekta, och kommer av den ton och det tilltal som
stundom préglar diskussionen. Inte alla vill ga in i en hetsig debatt
pa ett socialt medieforum, dven om amnet engagerar. Ser man till
de asikter som finns representerade i de analyserade diskussionerna
pé sociala medier forekommer asikter for och mot samvetsfrihet i
relativt jimn utstrackning.

Starka kdnslor och férdefinierade positioner
— en diskussion pa specifika villkor

I egenskap av en medialiserad konflikt kan diskussionen om samvets-
frihet forstas som en del av en offentlig férhandling om vardefragor.*
Tidigare forskning visar att de diskussioner som uppstar da religiésa
praktiker uttrycks i offentlig handling ofta fungerar som ingangsport
till storre diskussioner om samhalleliga varderingar:*® Vem far lov
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att horas i det offentliga rummet? Vad innebir religionsfrihet? Hur
definierar vi jamstélldhet och jamlikhet? Det dr exempel pé fragor
som aktualiseras i samband med den medialiserade konflikten om
samvetsfrihet.

Den empiriska analysen visar att den inramning som diskussionen
om samvetsfrihet har i "Ménniskor och tro” paverkar hur konflikten
utspelas, bade i den direktsdnda diskussionen i radio och pa sociala
medier. I egenskap av teman som triggar engagemang och kénslor
bidrar kopplingen till abort och religion till en hog konfliktnivé, bade
i "Ménniskor och tros” format och i mediedebatten om samvetsfri-
het i stort. Savil abort som religion hor till den typ av fragor vilka
stort engagemang och starka kédnslor dr knutna, och de upplevs inte
sallan som viktiga for individens identitetsskapande.” Har kan man
se hur den medialiserade konfliktens inramning inte bara paverkar
hur fragan diskuteras utan ocksa vilka roller som finns tillgidngliga
for dem som engagerar sig i offentlig debatt.”> Den som kdnner starkt
for en asikt och vill uttrycka den i ett medialiserat ssmmanhang har
ofta ett begransat antal mojliga positioner att inta i debatten. I den
diskussion som fors i sociala medier utgors de positioner som driver
debatten framat av den 6vertygade kristna abortmotstandaren som
stills mot den sekuldra abortforesprakaren. Diskussionen mellan dessa
fors i ett hogt och polariserande tonlage, dir den andres argument
ofta avfardas som kénslostyrda, irrelevanta eller ogiltiga.

Da religiosa argument framfors ar det for samvetsfrihet och mot
abort: "Jag anser, liksom Gud Fader sjélv anser, att abort 4r mord”,
som en av inringarna till programmet formulerar det. I direktsdnd
radio moéts denna asikt av foljdfragor fran programledaren i syfte att
utveckla resonemanget, men dé liknande asikter framfors i sociala
medier stoter de pa direkt motstand. Mona Abdel-Fadil menar att
asikter uttrycktaisociala medier som krockar med de egna kdrnvir-
dena ofta avfardas som irrationella eller irrelevanta. Denna typ av
véarderingar dr sammankopplad med den egna politiska subjektivi-
teten, vilket gor denna form av meningsutbyten till en kdnslomassig
investering bade for den som for fram de religiosa argumenten och
den som avfirdar dem.” Aven i denna debatt avfirdas de religisa
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argumenten som irrelevanta, framforda av “religiosa pajasar”.>* En
person pa Facebook uttrycker det pa f6ljande sitt i sin respons pa
en religios argumentation mot abort: ”Oj. Jag inser nu att det inte &r
sa stor idé att fortsitta diskutera med dig, Kaj, eftersom din argu-
mentation grundar sig i en saga.”* Saledes, genom det sitt pa vilket
diskussionen struktureras i de sociala medieforum dér den fors ar det
tydliga positioner med medféljande asikter som far storst genomslag.
Da dessa positioner relaterar till triggande amnen som bidrar till det
uppskruvade tonldge som ofta karaktériserar diskussioner i sociala
medier innebir det en intensifiering av konflikten. Ser man till tele-
fonvakteriet ar forhallandena andra och debatten styrs av en annan
form av medielogik. Har premieras de resonerande inldggen och den
som uttrycker en asikt moéts av en f6ljdfraga av programledaren med
syfte att fa inringaren att utveckla sitt resonemang.

Diskussionen fors i ett specifikt forum: ett program i Sveriges Radio
P1 inriktat mot religion och livsaskddningsfragor, pd programmets
egen Facebook-sida samt pa Twitter. Denna kombination av dldre och
nyare medier skapar en hybrid mediemiljo dar flera olika medielogi-
ker bidrar till att strukturera den medialiserade konflikten. Utéver
”Minniskor och tros” specifika format och fokus och att diskussio-
nen fors i ett telefonvikteri finns ocksé public service-mediernas
uppdrag att skapa debatt om aktuella fragor och uppléta plats for en
stor bredd av asikter.*® Dartill kommer diskussionen i sociala medier,
dér diskussionen styrs av de sociala mediernas logiker snarare dn av
studioproducent och programledare. I jamforelse med diskussioner
om samvetsfrihet i en annan hybrid mediemilj6, kommentarstradar
under nyhetsartiklar publicerade pa Facebook av fem stora svenska
nyhetsredaktioner,”” dr sammanséttningen av asikter en annan i de
diskussioner som uppkommer i samband med "Ménniskor och tros”
telefonvakteri. Medan detta program har en relativt jimn férdelning
av asikter for och emot samvetsfrihet online och en évervikt av ar-
gument for samvetsfrihet bland dem som hor av sig till telefonvak-
teriet, finns det i diskussionerna pa tidningarnas Facebook-sidor en
tydlig majoritet som dr emot samvetsfrihet. Har kan man tdnka sig
att den specifika mediekontexten spelar in, vilket kan relateras till
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den konfliktdynamik som betecknas som med-strukturering: den
mediemiljo i vilken konflikten utspelar sig bidrar till att fordela de
kommunikativa resurserna i konflikten.’® "Ménniskor och tro” dr ett
program vars lyssnare kan antas vara sarskilt intresserade av fragor
som ror religion och livsaskadning och de kan ddrmed tédnkas re-
presentera andra asikter i fraigan om abort och samvetsfrihet én vad
som giller for befolkningen i stort. Baserat pa det material denna
studie stodjer sig pa gar sadana slutsatser inte att dra, ddremot visar
jamforelsen med diskussionen pé tidningsredaktionernas sidor ovan
att genomslaget for asikter som ar kritiska till abort savdl som for
samvetsfrihet ar storre i den hybrida mediemiljé som har studeras.

Slutsats

I ett demokratiskt samhille behover varderingsfragor stotas och
blotas. Det géller ocksa fragor dér en stark konsensus lutar &t den
ena eller andra sidan. Att religion har kommit att f4 funktionen som
ingang till diskussioner om samhélleliga kdrnvirden dr saledes posi-
tivt. Samtidigt fungerar religion ofta som ett tema som vacker starka
kénslor, vilket tenderar att paverka diskussionens villkor. S ar fallet
ocksa i fragan om samvetsfrihet.

Utifran den analys jag genomfért ovan kan man konstatera att
den inramning som den medialiserade konflikten om samvetsfrihet
har paverkar konfliktens utveckling, men ocksé att de olika forum
som stér till buds paverkar vilka aktérer som deltar och dirmed
vilka asikter som driver konflikten framat. Genom sin inbjudan till
diskussion skapar programmet "Ménniskor och tro” utrymme for
en typ av aktorer, men ocksa asikter, som annars har ett begrinsat
utrymme i den offentliga debatten.

I en jamforelse mellan den debatt som dger rum i direktsand radio
och debatten pa de sociala medierna Facebook och Twitter kan man se
att konfliktens argument till viss del formuleras och utvecklas pa olika
sattide olika forumen. Gemensamt dr att konflikten om samvetsfrihet
forstarks genom att kopplas till tematik som vécker starka kanslor:
religion och abort. Men medan telefonvikteriet erbjuder ett utrymme
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for dem som annars har svart att komma fram i debatten och fa sina
argument tagna pa allvar, de som stodjer tanken om samvetsfrihet,
erbjuder de sociala medierna en kdnslodriven diskussion mellan olika
pa forhand utmejslade positioner. Hir dominerar abortfragan, men
med religiésa argument som en del av debatten. Aven hir kan man
se att andelen som uttrycker sig positivt om samvetsfrihet dr storre
an i diskussioner i andra hybrida mediemiljoer.

Utover att resultatet visar pa hur diskussionen om samvetsfri-
het gestaltar sig i det analyserade medieforumet, visar det ocksa pa
kontextens betydelse vid studiet av medialiserade konflikter. Den
hybrida mediemiljon, i vilken debatten fors, bidrar i hog grad till att
med-strukturera debattens utformning och utveckling. Det dr en
insikt vard att lagga pa minnet. Det som framstar som en folkstorm
pasociala medier kan i manga fall vara en tillfallig vindil i ett vildigt
specifikt vattenglas.
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ord som bojs pa olika sitt i texten kommer att ldsas som ett och samma i analysen.
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Abort inkluderar ocksd orden: aborten, abortens, aborter, abortera, aborterad,
aborterar, aborteras, aborterat, aborterna, abortfraga, abortfragan, abortfragor,
abortion, abortvérd.
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