Kongeforestillinger
i den nordiske husholdsstat

Danske og svenske variationer

BO KRISTIAN HOLM

Efter H.K.M. ock vil vet, huruledes Kungligt dmbete kriver icke alle-
nast det, att H.K.M. ska ha vérdnad och omsorg om virldsliga saker,
och sina undersdtars timliga gagn och bésta, Utan jimvil vad som hor

till Gudomlig dra, och samma sina undersdtars eviga gagn och vilfird.'

Kongerigerne Danmark-Norge og Sverige-Finland indtager en ser-
position i protestantismens historie. De er de to eneste monarkier, hvor
lutherdommen blev eneridende. Som monarkier 14 bide Danmark-Norge
og Sverige-Finland, med undtagelse af hertugdemmet Holsten, uden for
Det Tysk-romerske Rige. Der er derfor god grund til at undersege, om
denne serlige kombination af konfession og styreform fik betydning.
Reformationen kom ikke til de to monarkier pi samme mide. Den
svenske reformations primus motor var Olaus Petri (1493-1552), der al-
lerede kom til Sverige i 1519, altsd mens den danske Christian 2. (1481—
1559) stadig var konge, og blodbadet i Stockholm endnu ikke udfert.
Danmark bliver reformeret af Christian 3. (1503-1559), da han vandt
over Christian 2.s styrker i borgerkrigen kendt som Grevens Fejde. Efter
hans tronbestigelse i 1536 ankom Johannes Bugenhagen (1485-1558) til

1. Sven Kjéllerstrdm (red.), Kyrkoordningen 1571-1971. Den svenska kyrkoordningen 1571
Jjamte studier kring tillkomst, innehdll och anvindning. Lund: Hakan Ohlssons forlag, 1971, 16.
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Danmark i 1537 for at bistd implementeringen af Reformationen. Mens
Reformationen i Sverige kun langsomt slog igennem, var udviklingen
i Danmark langt mere stabil. Mens Sverige siden kom til at indlemme
Konkordiebogen blandt sine bekendelsesskrifter, afvistes Konkordie-
bogen af den danske konge, og Den Augsburgske Bekendelse samt
Luthers Lille Katekismus forblev de to eneste lutherske bekendelsesskrif-
ter i Danmark.

Med udgangspunkt i den lutherske reformations @ndrede forstaelse
af gvrighedens rolle undersoger denne artikel, om og i givet fald hvordan
det felles lutherske udgangspunkt pregede kongeforestillingerne i de
nordiske riger. P4 forskellig mide og i forskellig grad blev forestillingerne
om kongens ansvar og funktion preget af tanken om husfaderen i en
husstand.

To regimenter og cura religionis:
Reformationens transformation
af antikke herskerforestillinger

Reformatorernes teologi fik med det samme betydning for forstielsen af
gvrighedens rolle. @vrigheden fik nye ansvarsomrider, der hang snzvert
sammen med det markant @ndrede syn pa livet i verden, som Luthers
teologi forte med sig. Det kristne liv skulle ikke lengere leves pi afstand
af verden fx i kloster og i colibat, men det kristne liv skulle netop leves
midt i verden.” Hvad dette skifte konkret betad for gvrighedens rolle, er
dog ikke ganske entydigt.

2.Jf. Oswald Bayer, "Luther ahead: Remarks and Proposals for Luther Research and Lu-
ther Reception’, i Stephen Hultgren, Stephen Pietsch & Jeffrey Silcock (red.), Luther@soo
and Beyond: Martin Luther’s Theory Past, Present and Future. Adelaide: ATF Theology, 2019,
289309, 295f: "As famous and popular as Luther’s notion of worldliness is, Luther research
and Luther reception have done little to really explain what Luther understands by it. Above
all, I find it astonishing that Luther research has not yet even asked, much less answered,
the purely historical question: What makes Luther turn his back on his earlier denial of the
world, which is typical of his pre-reformational theology, where being a Christian means re-
nouncing the world? What makes him turn away from this renunciation and instead whole-
heartedly affirm all things worldly and natural? ... He no longer sees worldly, material things
negatively, but now views them in an eminently positive way. This has implications especially
for marriage and parenthood but also for the economy and the system of law and justice,
together with worldly authority and the political realm.”
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Der findes allerede i forskningen en del studier af de skandinaviske
konger og deres forhold til deres undersatter, men der findes endnu ikke
nogen egentlig sammenligning af danske og svenske kongeforestilling-
er ud fra et konfessionskulturelt perspektiv. Denne artikel inddrager
derfor den eksisterende forskning ud fra et sidant komparativt kon-
fessionskulturelt perspektiv med fokus pa ligheder og variationer i de
sociale forestillinger, som den lutherske teologi forer med sig, og ud fra
forestillingernes vekselvirkning med samfundsudviklingen. Malet er
ikke et udtsmmende studie, men en afsggning af det felt, der indkredses
af begreberne (luthersk) konfession, (guddommelig) ovrighed og (hus-

holds)organisation.

Den bibelske og filosofiske baggrund
bag Reformationens fyrsteforestillinger

Reformationen videreforte i hgj grad fyrsteforestillinger, som vi kender
fra antikken, forst og fremmest fra Senecas monarkiske tenkning, som
vibl.a. finder i De clementia. Den udviklede disse forestillinger med gam-
meltestamentlige kongeidealer og en autoritetsforstielse, der udsprang
af det fjerde bud: Du skal ere din far og din mor. Senecas verker horte til
senrenssancens baggrundskultur og inspirerede reformatorerne pé flere
méde. Fx finder vi hos Melanchthon og senere hos Luther selv tanken om,
at Gud Fader som skaber giver sine gaver til mennesker gennem naturen
og den materielle verden, ikke ulig den tanke om guddommelig given
gennem naturen, som man kan finde i Senecas De beneficiis. Med tanken
om den umiddelbare livsverden som udtryk for Guds given fulgte ogsi et
mere positivt syn pa livet i verden, som hang sammen med opgeret med
klosterlivet og verdensforsagelse som det mere hellige liv. Gud var for
reformatorerne narvarende i det almindelige liv, hvor Gud kaldte enhver
til at arbejde for nzstens frelse og nytte. Fyrsten blev forstiet som indsat
af Gud, hvis guddommelige funktion det var at tage vare pi livet i verden
til gavn for nasten.?

3. Se hertil Bo Kristian Holm, "Luther, Seneca, and benevolence in both creation and
government’, i Pekka Kirkkiinen & Olli-Pekka Vainio (red.), Apprehending Love: Theologi-
cal and Philosophical Inquiries. Helsinki: Luther-Agricola-Society, 2019, 287—312; Bo Kristian
Holm, "God’s Caring Vice-Regent: The Lutheran Transformation of the Senecan Ideal of
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Umiddelbart ser det ud til, at to hovedvarianter gor sig gzldende i den
lutherske forstegenerations forstielse af livet i verden: (1) Luthers skel-
nen mellem to regimenter, som bl.a. udfoldes i Om den verdslige ovrighed
og involverer en skarp skelnen mellem svardets verdslige magt og Ordets
indelige magt. (2) Melanchthons forstdelse af fyrstens cura religionis, der
gor fyrsten til vogter over begge Moselovens tavler, custos utriusque tabu-
lae, bide dem, der omhandler gudsforholdet, og dem, der har med mel-
lemmenneskelige forhold at ggre. Sidstnavnte gav i sagens natur fyrsten
betydeligt mere ansvar og magt inden for religionens domane og forte
frem til tanken om et sumepiskopat, ogsa kendt som das landesherrliche
Kirchenregiment.* Der er en tet sammenhzng mellem Melanchthons
cura religionis og bide Johannes Bugenhagens sondring mellem Guds og
kongens ordinans i den danske Kirkeordinans og den svenske Kyrkoord-
ningens skelnen mellem kongens ansvar for undersitternes henholdsvis
timelige og evige gavn og velferd.’

I savel Danmark som Sverige indgir renassancehumanismen som en
vasentlig inspiration for udviklingen af en ny ideologi for verdslig gvrig-
hed i reformationsirhundredet, men nyere forskning peger pa, at der er
én vasentlig forskel mellem humanistisk og luthersk fyrsteideologi. En
sammenligning af henholdsvis taler med tydeligt humanistisk og tydeligt
luthersk preg har vist, at begge kan fremhzve fyrsten som pater patria,
men kun i det lutherske fyrstebillede tegnes fyrsten ogsi ud fra sit reli-
giose ansvar, hans cura religionis.® I den danske Kirkeordinans skelnes der

the Benevolent Monarch as the Basis of Absolutism and Social Responsibility”. Toronto Jour-
nal of Theology 37, nr. 2, 2021, 135-146.

4. Sumepiskopatet udtrykker den tanke, at fyrsten udger kirkens hoved og dermed har
biskoppelig funktion.

5. Se indledningscitatet. Den Danske Kirkeordinans findes bade i et dansk udkast fra 1517,
en ferdig latinsk udgave fra samme ar, Ordinatio Ecclesiastica Regnorum Dani et Norwegice,
og en senere revideret dansk udgave fra 1539, som er identisk med den udgave, der i 1542 ud-
gives som Den rette ordinants. Alle nevnte udgaver findes i: Martin Schwarz Lausten (red.),
Kirkeordinansen 1537/39: Det danske udkast til kirkeordinansen (1537), Ordinatio Ecclesiastica
Regnorum Danice et Norwegice et Ducatuum Sleswicensis Holtsatice etc. (1537), Den danske kirke-
ordinans (1539). Kebenhavn, Akademisk, 1989. Den svenske Kyrkoordningen fra 1571 findes i:
Kjéllerstrdm (red.), Kyrkoordningen 15711971, 1971. Den svenske Kyrkoordningen 1571 jamte
studier kring tillkomst, innehdll och anvindning. Lund: Hikan Ohlssons forlag 1971.

6. Anders Kirk Borggaard, "Nouus ZAneas Lutheranus: Constructing a Memory of King
Christian IIT on a Foundation of Virgil and the Bible”. Nordic Journal of Renaissance Studies 17
2020, 83104, 86—87, med henvisning bl.a. til Niels Hemmingsen. For Niels Hemmingsens
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mellem Guds ordinans, som kongen er forpligtet pa, og kongens ordi-
nans, hvor han selv er hgjeste myndighed. Ud over forkyndelse og sakra-
mentsforvaltning dekker Guds ordinans ogsi omsorg for prestelonning,
skolevaesen og fattigforsorg. Det vil sige, at cura religionis, fyrstens reli-
gigse ansvar, ogsd indeholder et socialt element. Her ligger det afggrende
moment i den lutherske transformation af humanismens ideal om den
faderlige fyrste. Denne forstdelse af fyrstens ansvar for sivel den timeli-
ge som den evige velfaerd forbinder kongeforestillingerne i henholdsvis
Danmark og Sverige og adskiller dermed forstielsen af kongemagten
i Skandinavien fra fx forstielsen af kongemagten i det presbyterianske
Skotland, hvor forestillingen om den kongelige autoritets henholdsvis
sakrale og faderlige natur var del af to forskellige ideologier og ikke af
den samme som i Norden.” I undersggelsen af den lutherske konfessions
indflydelse pd samfundsudviklingen i Norden, er der derfor god grund
til undersoge dette fzlles autoritetsideal nzrmere som en mulig vigtig

del af den konfessionelle indflydelse pa de nordiske husholdsstater.

Indre-luthersk variation

Forestillingen om kongen som custos utriusque tabulae tilskrives sjeldent
Luther,® og der er i forskningen en tendens til at anskue udviklingen af
de nordiske samfund ud fra Luthers toregimentelere alene. Siledes kan
senest Jyrki Knuutilas i sin gennemgang af forholdet mellem kirke og
stat i Sverige-Finland fra middelalderen til i dag gore den lutherske to-

regimentelere til den gennemgiende optik.® Alternativet mellem Luthers

forstaelse af gvrighedens ansvar, se ogsi Mattias Skat Sommer, Envisioning the Christian So-
ciety: Niels Hemmingsen (1513—1600) and the Ordering of Sixteenth-Century Denmark. Tiibin-
gen: Mohr Siebeck, 2020, iser 142—-157.

7. JE hertil Ronald G. Asch, Sacral Kingship between Disenchantment and Re-enchantment:
The French and English Monarchies 1587—-1688. New York: Berghahn, 2014, 89, 155.

8. Dog har James Estes argumenteret for, at den @ldre Luther forlader den "strenge” to-
regimentelere og overtager en forstielse af fyrstens ansvar for cura religionis. Se James Estes,
"The Role of the Godly Magistrates in the Church: Melanchthon As Luther’s Interpreter and
Collaborator”. Church History 67, nr. 3, 1998, 463—484.

9. Jyrki Knuutila, "Lutheran Culture as an Ideological Revolution in Finland from 16th
Century up to the Beginning of the 21st Century: A Perspective from Ecclesiastical Legis-
lation”, i Kaius Sinnemiki, Anneli Portman, Jouni Tilli & Robert H. Nelson (red.), On the
Legacy of Lutheranism in Finland. Helsinki, Finnish Literature Society, 2019, 175-192.
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toregimentelere og Melanchthons cura religionis er dog ikke tilfreds-
stillende, for sondringen overser et vaesentligt element i Luthers egen teo-
logiske udvikling, som ogsa er afggrende for denne bogs perspektiv. Fra
og med 1528 blev trestandsleren dominerende hos Luther og supplerede
toregimenteleren. Trestandslerens skelnen mellem tre ordninger med
rod i skabelsen skabte ogsa baggrunden for den lutherske kaldstanke og
kaldsetik. Dermed finder vi hos Luther en lere, som ikke er identisk med
Melanchthons forstielse af fyrstens cura religionis, hans embede som be-
skytter af lovens to tavler (custos utriusque tabulae) og hans funktion som
kirkens fremmeste medlem (praecipuum membrum ecclesiae),” men allige-
vel pa afggrende omrider konvergerer med den.” I Vom Abendmahl Chris-
ti. Bekenntnis (Om Kristi Nadver. Bekendelse) fra 1528 skelnede Luther
i forleengelse af sit forsvar for Kristi realprasens i nadverens bred og vin
mellem de tre ordninger eller steender: kirke, husholdning og @vrighed.
De kan alle ses som de "masker”, bag hvilke Gud er nzrvarende i verden.
Opver disse er der imidlertid en felles ordning, den kristne kerligheds
almindelige orden. Det var ogsd dette fokus, der blev bestemmende, da
Luther i1529 lod sin Lille Katekismus afslutte med den sikaldte hustavle,
der med citater fra Ny Testamente giver overordnede retningslinjer for
alle funktioner inden for husstanden og slutter med det bud, som ifglge
Luther med henvisning til Romerbrevet 13,9 indbefatter indholdet af alle
bud, nemlig at elske nasten som sig selv.

Trestandsleren skelner mellem tre sferer i verden: prasteembedet,
agtestanden og evrigheden, hvilket medferer forestillingen om tre for-
mer for autoritet i verden, prasten, forzldrene og fyrsten. Disse tre for-
mer for autoritet bliver dog hos Luther alle tolket dels ud fra den krist-
ne naestekarlighed,” dels ud fra flerde bud: du skal @re din far og din

10. Gennem Norman fir dette Melanchtonsk pragede fyrstebillede stor indflydelse pa
Kyrkoordningen fra 1571. Se Kjéllerstrém, Kyrkoordningen 15711971, 1971, 206.

11, Det er derfor et problem, at David Whitford ikke har en eneste reference til trestands-
lzeren i sin kritik af Estes og pi baggrund af Luthers Genesisforelzesning mener at kunne
pavise, at Luther vedblev at skelne skarpt mellem verdsligt og dndeligt regimente. David M.
Whitford, "Cura Religionis or Two Kingdoms: The Late Luther on Religion and the State in
the Lectures on Genesis”. Church History 73, nr. 1, 2004, 41-62.

12. Forste gang trestandsleren hos Luther optrader i omfortolket udgave som en integre-
ret del af Luthers teologi er i det sidste store nadverskrift fra 1528: Martin Luther, Vom
Abendmahl Christi, Bekenntnis (1528). WA 26, 261—509.
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mor. Forzldreforholdet bliver normen for ethvert autoritetsforhold.®

Det er ud fra denne teologisk begrundede norm, at reformatorerne
gor verdslige magthavere til noglepersoner for den kirkelige organise-
ring."* Luthers afsluttende bekendelse i Vom Abendmahl Christi. Bekennt-
nis er bygget op over de tre trosartikler og indeholder afsnit om Gud
Fader, Sennen og Helliginden. For forstielsen af Luthers trestandslare
er det vigtigt at legge merke til, at disse basale ordninger ikke navnes i
forbindelse med forste trosartikel og skabelsesleren, men som en del af
udfoldelsen af anden trosartikel om Jesus Kristus. Fordi Kristus ger alle
klostre ungdvendige som frelsesvej, skal kristne i stedet leve deres livi de
steender, der skaber orden i verden.

Luthers trestandslere nuancerer toregimentelzren. Den gor det nem-
lig tydeligt, at toregimenteleren ikke er en lere om adskillelse af religion
og politik, men i stedet mi forstis som en lere om altings "dobbelte na-
tur’, dvs. en form for ontologi, en grundleggende vaerensforstielse.” Alt
i verden stir i det dobbeltforhold, dels som skabning i forhold til Skabe-
ren, dels som skabt i forhold til andre skabninger. Trestandsleren bliver
dermed en leere om grundfunktioner for livet i verden. Forskellen pa og
forholdet mellem toregimentelzren pd den ene side og trestandsleren pa
den anden side har stor betydning, ikke mindst fordi der i svensk forsk-
ning er en tendens til at blande dem sammen. Siledes tolker Hilding
Plejel trestandsleren som en sondring mellem det dndelige, det verdslige
og det gkonomiske regimente. Denne "misforstielse” kan hange sam-

13. Jf. Martin Luther, Den Store Katekismus/Deudsch Catechismus (1529). WA 30 1, 147—
157.

14. Da den oprindelige lutherdom blev til et opger med den kirkelige organisation, stod
den tilbage med et eget organisationsproblem, som i praksis lgses ved at give den verdslige
ovrighed ansvaret for kirkens organisering. Se hertil Svend Andersen, Macht aus Liebe: Zur
Rekonstruktion einer lutherischen politischen Ethik. Berlin/New York: De Gruyter, 2010, 84-
89. Ifolge Andersen udger den sumepiskopale lgsning et paradoks for den lutherske teologi.

15. Jf. John Witte Jr, Law and Protestantism: The Legal Teachings of the Lutheran Reforma-
tion. Cambridge: Cambridge University Press, 2002; John Witte Jr, ”God is Hidden in the
Earthly Kingdom': The Lutheran Two-Kingdoms Theory as Foundation of Scandavanian
Secularity”, i Rosemarie van den Breemer, Jose Casanova & Trygve Wyller (red.), Secular and
Sacred? The Scandinavian Case of Religion in Human Rights, Law and Public Space. Géttingen/
Bristol, CT: Vandenhoeck & Ruprecht, 2013, 56—84; William J. Wright, Martin Luther’s Un-
derstanding of God’s Two Kingdoms: A Response to the Challenge of Skepticism. Grand Rapids,
Mich.: Baker Academic, 2010.

16. Hilding Pleijel, Hustavlans virld: Kyrkligt folkliv i dldre tiders Sverige. Stockholm: Ver-
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men med, at stendersamfundet i Sverige vedblev at have formel magt,
mens stendersamfundet i Danmark mistede sin politiske betydning.
Derfor var det i Sverige lettere at identificere trestandslerens sondring
mellem forskellige "funktioner” med stzndersamfundets forskellige
steender, godt hjulpet af bevarelsen af en "intakt” kirkelig organisation
under et @rkebispeszde.

Forstaelsen af forholdet mellem religion og politik i Luthers tre-
standslere adskiller sig dog fra den unge Luthers forstielse af forholdet
mellem kirke og gvrighed, der skelner skarpere mellem kirke og verden.
Det kan have betydning for den méde, hvorpd Reformationen indfores
og udvikles i de to nordiske monarkier, om man her trak pa den yngre
eller den @ldre reformationsteologi. Det er denne artikels mal at ind-
kredse omfanget af ligheder og forskelle mellem kongeforestillingerne i
de to nordiske monarkier med henblik pi at finde ligheder og variationer
mellem disse to "husholdsstater”.

Indre-nordiske forskelle og ligheder.

Pi sporet af en tese

Sverige-Finland og Danmark-Norge er de to eneste monarkier, der tilslut-
tede sig den lutherske reformation. Det kom til at give dem en reekke mar-
kante fellestraek.” Miden, hvorpa det skete, adskiller sig dog pd en reekke
omrider markant fra hinanden. De forskelle, der dermed opstod i orga-
niseringen af staten i henholdsvis Danmark-Norge og Sverige-Finland,
skabte forskellig baggrund for udviklingen af lutherske kongeforestillinger
og dermed ogsa for udviklingen af samfundsorganiseringen. Til trods for
de forskelle, der i det folgende skitseres, er det vigtigt at forstd, at forskel-
lene er udtryk for variationer inden for et feelles tema med rod i forestillingen
om en husholdsstat béret af et guddommeligt ansvar for det felles bedste pa
alle samfundsniveauer.

Danmark-Norge og Sverige-Finland er, som bl.a. Henrik Stenius har
gjort opmarksom pd, de eneste lande i Vesteuropa, som ikke oplevede en

bum, 1970, 34: "regementen i virlden: kyrkan eller det andliga regementet, dverheten eller det
virldsliga regementet samt familjen eller det husliga regementet”.

17.Jf. Dystein Serensen & Bo Strith (red.), The Cultural Construction of Norden. Oslo:
Scandinavian University Press, 1997.
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egentlig rivalisering mellem kirke og stat med efterfolgende kontraktuel
ordning.” Som lutherske monarkier havde Danmark-Norge og Sveri-
ge-Finland ydermere det tilflles, at de bide var periferi i forhold til det
religigse centrum i Sachsen/Wittenberg sivel som i forhold til det poli-
tiske centrum i den tysk-romerske kejsermagt og centrale i forhold til de
unikke betingelser for udviklingen af konfessionelle samfund.

Norden var som "periferi” mindre merket af den teologiske og religia-
se polarisering og dermed af den religionssplittelse, som lagde grunden
for det, som bl.a. Heinz Schilling har kaldt konfessionalisering.”” Sidan
ser ogsa Tarald Rasmussen udviklingen forlobe i Norden, men han peger
ogsi pa, at Norden samtidig pa visse mider var "foregangsland nir det
gjelder utviklingen av en konfessionell stat og en konfessionell kirke, som
er konfessionaliseringsprosessens vigtigste indhold”.*

Forskellen mellem Norden — og maske navnlig Danmark-Norge —
og resten af Europa lader sig bedre indfange med Thomas Kaufmanns
begreb om konfessionskultur:** en kultur, der ikke blot lader konfes-
sionalisering tjene statsdannelsen, men gir dybere ned og prager hele
samfundet fra hof til langbord, sa vi med det begreb, der bide bruges af
Andreas Holzem> og LUMEN-centret i Aarhus kan tale om "konfes-
sionssamfund”.

I Skandinavien (og miske mere i Danmark-Norge og i Danmark
miske mere end i Norge) fir lutherdommen mulighed for en langt
leengere pragende periode til trods for, at 0gsi mange andre internatio-
nale stremninger gor sig geldende. Tilmed mangler konfessionskulturen
i Skandinavien et af de elementer, som for Kaufmann er kendetegnende

18. Henrik Stenius, “The Good Life is a Life of Conformity’, i Serensen & Strith (red.),
The Cultural Construction of Norden, 1997, 161-171, 162.

19. Jf. fx Heinz Schilling, "The Confessionalisation of European Churches and Societies
— an Engine for Modernizing and for Social and Cultural Change”. Norsk Teologisk Tidsskrift
110, 2009, 3—22.

20. Tarald Rasmussen, “Innledende overveielser med europeisk perspektiv’, i Ingmar
Brohed (red.), Reformationens konsolidering i de nordiske linderna 1540—1610. Oslo, Univer-
sitetsforlaget, 1990, 9-19, 12.

21. Thomas Kaufmann,”What is Lutheran Confessional Culture?’, i Per Ingesman (red.),
Religion as an Agent of Change: Crusades — Reformation — Pietism. Leiden/Boston: Brill, 2016,
127—-148.

22. Andeas Holzem, Christentum in Deutschland 1550—1850: Konfessionalisierung — Aufkli-
rung — Pluralisierung. Paderborn: Ferdinand Schéningh, 2015.
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for en luthersk konfessionskultur, nemlig Streitkultur. I stedet kan det
havdes, at det lutherske autoritetsbegreb, som fir lov at udvikle sig i
Danmark-Norge og miske i mindre grad i Sverige-Finland, i hej grad
horer med til den lutherske konfessionskultur, der fir Norden til at ad-
skille sig fra andre lande. Det er derfor en opgave at undersoge sammen-
hangen mellem indforelsen af Reformationen og udviklingen i autori-
tetsbegreb og kongeforestillinger nermere.

I tilleg til den manglende Streitkultur spiller ogsa forskelle i politisk
kultur en afggrende rolle. Mens sporgsmailet om autoritet i de tyske
fyrstedommer altid er et stridsspergsmal, bla. fordi forholdet til den
tysk-romerske kejser placerer et autoritetslag over den lokale fyrste eller
hertug, var dette — hvis man ser bort fra hertugdemmet Holsten — net-
op ikke tilfeldet i Norden. Vi kan dog iagttage en langt storre grad af
politisk og religios stabilitet i det danske rige end i det svenske. Denne
forskel kan vare afgorende for udviklingen af den lutherske konfessions-
kultur i de to lande.

Pi papiret blev Reformationen indfert forst i Sverige og allerede i 1527
med rigsdagen i Vesterds,” mens Danmark matte vente til 1536. Dan-
mark fik dog sin Kirkeordinans allerede ret efter, hvor protestantismen
forst i 1544 fik utvetydig opbakning i Sverige og forst i 1571 fik en Kyrko-
ordning. Ferst med Uppsala-medet i 1593 bekendte den svenske kirke sig
utvetydigt til den lutherske lzere og anerkendte foruden de oldkirkelige
bekendelser ogsd den uforandrede Confessio Augustana. Indtil Sverige
med Gustav Vasa markerede sig som forsvarer af den lutherske tro, var
den svenske reformation i lang tid altsi praget af toven og mangel pa
klar religios retning.* Til sammenligning var den danske reformation
og efterreformatoriske historie til trods for dens hyppige krigsdeltagel-
se, som Danmark delte med Sverige, praget af en langt hgjere grad af
stabilitet. I begyndelsen af 1600-tallet var der dog i begge riger en fast
etableret luthersk statsordning, "der religion og politikk var knyttet nar

23. Jf. Ingun Montgomery, “The Institutionalisation of Lutheranism in Sweden and Fin-
land’, i Ole Peter Greell (red.), The Scandinavian Reformation: From Evangelical Movement to
Institutionalisation of Reform. Cambridge: Cambridge University Press, 144—278, 144. Se ogsd
Ingun Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, i Ingmar Brohed (red.), Reformationens
konsolidering i de nordiska linderna 1540—1610. Oslo: Universitetsforlaget, 1990, 119-138, 121f.

24. Se hertil Rasmussen, "Innledende overveielser”, 1990, 9.
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sammen under kongens ledelse og kontroll, der bade kirkens lere og kir-
kens ordninger var blitt klart definert og vel differensiert””s
Reformationen kom ganske tidligt til Sverige med Olaus Petri. I 1519
vendte han hjem til Sverige efter tre irs studier i Tyskland, forst og frem-
mest i Wittenberg, Her befandt han sig, da Luther offentliggjorde aflads-
teserne, og han niede ogsi at hore Melanchthons forste forelesninger.
Ved hjalp af en malrettet publiceringsstrategi, der prioriterede prak-
tiske hindbeger, fik Reformationen med Olaus Petri fodfaste i Sveri-
ge. Gustav Vasas interesse i Petris og Reformationen tog dog ferst sin
begyndelse efter kongevalget i 1523.° I Danmark blev Reformationen
officielt indfert af Christian 3. i 1536, men havde varet forberedt bl.a.
gennem Frederik 1.s liberale religionspolitik og Christian 3.s egen begyn-
dende reformation i dennes hertugdemmer. I 1537 ankom Johannes Bu-
genhagen, prast ved Sct. Marien-kirken i Wittenberg og siden 1533 ogsi
professor ved Wittenbergs Universitet, for at bistd kongen i implemente-
ringen af Reformationen og udarbejdelsen af en kirkeordinans.” Denne
forskel kunne indikere, at det er to forskellige variationer af den witten-
bergske reformationsbevagelse, som i forste omgang kom til at praege de
respektive lande. Petri havde lert den unge og umodnede reformation
at kende, for alle de store skrifter blev skrevet, og bruddet med Rom var
indtruffet. Bugenhagen derimod tilhgrte Reformationens inderkreds og
havde inden 1537 bistiet med udarbejdelsen af kirkeordninger i mange
byer i Nordtyskland. Han reprasenterede i hgj grad en modnet refor-
mationsbevagelse, der var optaget af egen konsolidering, og en teologi,
der i forhold til de tidligste Luther-skrifter havde vendt sig mod verden.
Netop forstielsen af forholdet til verden @ndrede sig markant mellem

25, Rasmussen, "Innledende overveielser”, 1990, 10.

26. Hannah M. Kress, Reformation und kalkulierte Medialitit: Olaus Petri als Publizist
der Reformation im schwedischen Reich. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2021, 401. Sven Ingebrand,
"Olavus Petri — reformatorn’, i Carl F. Hallencreutz & Sven-Ola Lindeberg (red.), Olaus
Petri: Den madngsidige reformatorn. Uppsala: Svenska kyrkohistoriska forening, 1994, 13—30.
Se ogsa Kajsa Weber, " Translating Luther into Swedish in the Sixteenth Century”. Lutheran
quarterly 35, nr. 3, 2021, 301-324.

27. For en indfering i Bugenhagens karriere og betydning for dansk lovgivning, se Morten
Kjer & Mattias Skat Sommer, “The architect of the Danish-Norwegian reformation. Jo-
hannes Bugenhagen (1485-1558)", i K. A. Modéer & H. Vogt (red.), i Law and The Christian
Tradition in Scandinavia: The Writings of Great Nordic Jurists. Milton: Taylor and Francis,
2020, 68—89.
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1519 0g 1536. For den unge Luther var verdens rige Djevelens rige, for den
senere Luther trengte en mere positiv skabelsesteologi igennem, bl.a. i
form af trestandsleren, der pegede pa Guds skjulte nerver i den skabte

verden.*®

Forreformatoriske fyrsteidealer
som forstdelsesbaggrund for Reformationens fyrstebillede

I bogen Konungens herravilde sdsom rittvisans, fridens och fribetens be-
skydd Medeltidens fursteideal i svensk hig- och senmedeltida kdllmaterial
mener Kristin Drar i studiet af Karlskregniken, der blev ferdiggjort i
1452, at kunne konstatere en spending mellem hovedskriftet og den zld-
re indarbejdede Engelbrektskronike fra 1430erne, der lader ane, at et nyt
“machiavellisk” magtcentreret fyrsteideal er under udvikling i sidste del af
middelalderen. Siledes er bindingen mellem ret og lov betydeligt stzerkere
i Engelbrektskroniken end i resten af Karlskroniken.>

Da den lutherske fyrsteideologi ved at indoptage stoiske herskeridea-
ler og forene dem med gammeltestamentlige kongeforestillinger og den
autoritetspolitiske udlegning af flerde bud i Luthers katekismer udvikle-
de en basis for et markant anti-machiavellisk fyrsteideal,* som bl.a. kom
til at prege kongeidealet i Danmark,” kan dette lutherske fyrsteideal
bruges som mailestok, nir den lutherske pregning af kongeforestillinger i
henholdsvis Sverige-Finland og Danmark-Norge skal vurderes. Der har
siledes varet tradition for at se den svenske kongeideologi i et machia-
vellisk lys.>

Som reprasentanter for denne tradition, der forst og fremmest an-
skuer religionens rolle ud fra et magtkritisk og konfessionelt indifferent

28.Bo Kristian Holm, "Sozialethische und schépfungstheologische Verschiebungen
zwischen der frithe und der iltere Luther. Drei-Stinde-Lehre statt tertius usus legis”. Luther-
jabrbuch 91, 2024, 160-175.

29. Kirstin Drar, Konungens berravilde sdsom rittvisans, fridens och fribetens beskydd:
Medeltidens fursteideal i svenskt hog- och senmedeltida kéllmaterial. Stockholm: Almqvist &
Wiksell, 1980, 144.

30. Holm, "Luther, Seneca, and benevolence”, 2019.

31. Holm, "God’s Caring Vice-Regent, 2021.

32.Jf. Lars Gustafsson, Virtus politica: Politisk etik och national svirmeri i den tidigare stor-
maktstidens litteratur, Uppsala / Stockholm: Almquist & Wiksells Boktryckeri AB, 1956.
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perspektiv, finder vi bl.a. Peter Ericsson og hans elever. Cecilie Nordberg
har i artiklen "Guds stillforetridare formedlad. Kungen i kroningspre-
dikan frin Gustav I till Karl XIV Johan” sammenlignet svenske kon-
geforestillinger med europziske i den navnte periode og ser dem i hgj
grad i forlengelse af Kantorowicz studier af middelalderlig kongeideo-
logi og forestillingen om kongens to kroppe, en evig krop og en dedelig
krop.”* Nordberg bemerker ingen forskelle i forventninger til kongen for
og efter Reformationen og finder, at begrebet om kongens to kroppe er
anvendeligt ogsi pa efterreformatorisk svensk kongeideologi til trods
for manglen pa specifikke referencer. Faktisk bergrer hun overhovedet
ikke muligheden for forskelle mellem for- og efterreformatoriske konge-
forestillinger, men ser forst og fremmest religionen spille en formel rolle
som garant for kongens magt. Skulle Reformationen have haft indfly-
delse pi kongeideologien, ville man forvente en sterkere vagtlegning pa
kongens embede frem for hans offentlige (og evige) legeme.

Omend en magtkritisk analyse kan have noget pai sig og miske ogsa
i nogen grad synes at understgtte en tese om, at den kongeideologi, der
udviklede sig i Sverige, i hgjere grad lagde sig i forleengelse af machia-
vellisk monarkianisme end af anti-machiavellisk monarkianisme, vil et
fokus pa en mulig konfessionel pragning af fyrsteforestillinger kunne
nuancere billedet.** Forestillingerne om Guds vrede og det guddomme-
lige ansvar for bonum commune peger siledes pi begreber, der nok til en
vis grad kan understotte en magtposition, men ogsi samtidig placerer
magten under en hgjere instans.

Serligt prekart bliver det, nir Nordberg flere gange refererer til om-
talen af kongen som gud uden at inddrage, at talen om kongerne som

guder har bibelsk forleg og derfor i hgj grad er udtryk for en skriftbun-

33. E.H. Kantorowicz, The Kings Two Bodies: A Study in Mediaeval Political Theology.
Princeton: Princeton Univ. Press, 1997; Cecilie Nordberg, "Guds stillfdretridare fsrmedlad:
Kungen i krdningspredikan fran Gustav I till Karl XIV Johan, i Peter Ericsson (red.), Gud,
konung och undersitar: Politisk predikan i Sverige under tidigmodern tid. Uppsala: Swedisch
Science Press, 2007, 11-62. Se ogsa Peter Ericsson, Stora nordiska kriget forklarat: Karl XII och
det ideologiska tilltalet. Uppsala: Uppsala universitet, 2002, 58f.

34. Dette udelukker ikke, at forestillingen om kongen to kroppe vedbliver at prege svens-
ke kongeforestillinger. Siledes har Karin Sennefeldt vist, hvordan Karl 11.s syge legeme blev
set som symptom pa rigets tilstand. Jf. Karin Sennefelt, A Pathology of Sacral Kingship:
Putrefaction in the Body of Chatles XI of Sweden”. Past & Present 253, nr. 1, 2021, 83—117.
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den (luthersk) fortolkning af kongemagtens rolle og ansvar (jf. Salmer-
nes Bog 82,6).” Her fortsztter hun linjen fra sin lerer Peter Ericsson,
der i sin forstdelse af kongen som indsat af Gud forst og fremmest ser
de familiemetaforer (fader—barn/brudgom-brud), som bruges om
kongens forhold til sine undersitter, alene som magtunderstottende og
ulighedskonsoliderende,* og overser dermed den dynamik, der med Re-
formationen kommer ind i disse familiemetaforer, bl.a. gennem Luthers
udlegning af flerde bud og betoningen af gensidigheden i brugen af
bryllupsmetaforen.”” Med den lutherske brug af familizre metaforer sker
der en religios legitimering af autoriteten, men samtidig en pligtmaessig
binding af samme autoritet. Ericsson har pi den ene side rigtigt vist,
hvordan kongemagten og dens "ideologiske tiltale” italesatte undersitten
pa en mide, der understottede den verdslige ovrighed;*® men pa den an-
den side er det interessante ikke kun, hvordan magten "bruger” religion
til at preege menneskers handlinger, men hvordan den selv formes af den.
Derfor er det ngdvendigt at brede tilgangen ud og ikke kun fokusere pa
den ideologi, som magthavere gnsker at udbrede, men derimod pa de
sociale forestillinger, som dannes og udvikler sig i et socialt og kommu-
nikativt samspil mellem gvrighed og almue.* I denne artikel begranses

35. Jf. Martin Luther. Predigten dber das zweite Buch Mose 1524—27. WA 16, 60, 13—19
(Kap. 4 [30. Oktober 1524]). Luther kan ogs omtale troens gerninger som at vzre guder for
nasten. Jf. Uber das erste Buch Mose. Predigten (1527). WA 14, 111, 28—31 (Gen 3,15).

36. Jf. Ericsson, Stora nordiska kriget, 2002, 58—61.

37. Se Bo Kristian Holm, "Dynamic Tensions in the Social Imaginaries of the Lutheran
Reformation’, i Bo Kristian Holm & Nina J. Koefoed (red.), Lutheran Theology and the Shap-
ing of Society. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2018, 85—-106. Mens bryllupsmetaforen
betoner partnernes lighed, betoner forzldre-barn-metaforen slegtskabet. Begge metaforer
fremhzver den gensidige pligt.

38. Ericsson, Stora nordiska kriget, 2002, 70f.

39. Disse sociale forestillinger, som i nogen grad dakker, hvad Ericsson kalder interna-
lisering, er vanskelige, men ikke umulige at efterspore, hvis man leder efter de sociale fore-
stillinger i kilderne, sidan som det fx er sket i bogen Nina Javette Koefoed & Bo Kristian
Holm (red.), Pligt og omsorg: Velferdsstatens lutherske rodder. Kobenhavn: Gads Forlag, 2021.
JE. Ericsson, Stora nordiska kriget, 2002, 71: "De av allmogen som gav goda exempel pa vad
en gudfruktig minniska och en god undersite var, torde ha varit de statliga ideologiernas
viktigaste birare. Om det gick dem vil som foljde pabuden, och nir de som inte gjorde det
blev bestraffade, bekrifrades dessa statliga ideologier och de kunde d4 framsta som rittvisa,
goda och sanna. I vilken utstrickning och i vilken form de internaliserades av undersitarna
ir givetvis mycket svdrt, om ens méjligt, att ta reda pd” (min kursivering). Ericsson har dog en
vasentlig pointe i at fokusere pd handlinger frem for pa tanker og er dermed nermere en
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perspektivet dog til de kongeforestillinger, som de officielle kirkeord-
ningsdokumenter og offentlige taler giver udtryk for. Dette gores vel-
vidende, at bdde kirkeordningstekster og offentlige taler er udtryk for
bevidst religionspolitik, men dog netop derved viser, hvordan religions-
politik og teologi indvirker pa hinanden.

Nordberg har selv et vist blik for, hvordan taler kan give indblik i
idealforestillinger, og nvner i sin egen gennemgang af taler det traditio-
nelle forventningsspektrum:

Aven om konungen inte alltid framstills som en gud, r hans
uppdrag alltid gudomligt angivet. Den viktigaste dygden for
konungen blir siledes att vare en god kristen regent, det vill siga
att f6lja Guds bud och se till att den kristna liran sprids och iras
i riket. ... Férutom att Petri hir predikar om att konungen ska
studera och folja Guds lira, betonar han ocksi vikten av att se
efter biskopar och priter si att de forkunnar Guds ord ritt, och
ge hirda straff till dem som fordirvar sjilar, vilket 4r allvarligare

in att fordirva kroppar.*°

I forbindelse med Lindbloms kroningspradiken over Gustav IV Adolf,
nir sammenligningen med Gud ifelge Nordberg sin kulmination:

Gud ir nadig och mild och Guds barn samlas kring honom, ”S4
gdr ock ett troget Folk, under en Regent, som séker likna Dig,”

Kongen skal derfor ifglge Lindblom som Gud vare hellig og retvis og skal
som Gud skine den, som angrer.

Den eneste undtagelse, som Nordberg finder, er Olaus Petris tale til
Gustav 1., der ikke jevnforer kongen med gud, men i stedet understreger,
at konge og undersatter har samme udspring og samme dommer, som
demmer uanset byrd og stilling, hvorfor kongen ikke skal tyrannisere og
underkue folket, men alene satte sin lid til Gud og behandle undersit-
terne, som han ville, at de skulle behandle ham, om han var undersit.

helhedsforstielse af religionens samspil med samfundet end tilgange, der fokuserer pi den
pagzldende ideologis indhold alene.

40. Nordberg, "Guds stillféretridare formedla’, 2007, 37.

41. Nordberg, "Guds stillforetridare formedla’, 2007, 36f. Denne forestilling om plads-
bytte eller rolleombytning som handlingsorientering er karakeeristisk for en luthersk politisk

Kongeforestillinger i den nordiske husholdsstat — 159 —



Da enevalden falder, kan Nordberg notere, at det ikke leengere er op-
portunt at sammenligne kongen med Gud. Dog fortsattes fremhzvelsen
af kongens kristne pligter og dermed fremstillingen af ham som almin-
deligt menneske.** Dette behover dog ikke medfore nogle @ndringer i
forestillingen om kongens ansvar, hvis sammenligningen af kongen med
Gud netop skal understrege hans "nastekarlige” ansvar for undersit-

terne.

Reformationen i Sverige

Det har varet almindeligt at betragte den danske reformation som resul-
tatet af et samspil mellem konge og lokalt drevne reformationsbevagelser,
mens Sverige i hojere grad skulle vere resultatet af en kongereforma-
tion. Dette synspunkt er dog blevet overbevisende imgdegéet af Hannah
Kress i hendes analyse af Olaus Petris omfattende publikationsaktivitet.
Den peger pa et nart samspil mellem Petris reformationsbestrabelser og
Gustav Vasas politiske projekt, formidlet gennem Petris foresatte Lauren-
tius Andreae, og peger pd et reformationspres “fra neden”.

Er Petri til at begynde med optaget af sondringen mellem svardets
og ordets magt, si er han ikke uvidende om udviklingen i Reformatio-
nens kerneland, og hans virke som politisk og retslig figur viser, hvordan
tanker om den politiske betydning af Guds vrede, som vi bl.a. finder hos
Luther i forbindelse med bondeopreret, vandrer ind i Petris politiske
tenkning sammen med forestillinger om kongens ansvar for bonum com-
mune, det fzlles bedste.+*

etik. Se hertil Svend Andersen, Macht aus Liebe: Zur Rekonstruktion einer lutherischen politi-
schen Ethik, Berlin/New York: De Gruyter, 2010, 38f.

42. Nordberg, "Guds stillféretridare fsrmedlad’, 2007, 40.

43. Kress, Reformation und kalkulierte Medialitit, 2021. T Ingun Montgomerys tolkning er
Gustav Vasas religionspolitik i hvert fald frem til 1527 overvejende praktisk orienteret. Hun
mener heller ikke at kunne konstatere noget stort gnske fra Gustav Vasas side om @ndringer
i selve lereindholdet. Jf. Ingunn Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 120.

44. Jf. Heikki Pihjalamiki, "Olavus Petri (1493-1552): Transplanting Foreign Law in Re-
formation Sweden’, i Kjell A Modeer & Helle Vogt (red.), Law and The Christian Tradition
in Scandinavia. New York: Routledge, 2021, 90-104, 93: "... Olavus Petri — as probably the
first in Sweden — joins the medieval rhetorical tradition of God’s wrath, which came to play
an important role in the Protestant criminal-law discourse of the sixteenth and seventeenth
centuries’»
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Senere fir Sverige sin egen pendant til Bugenhagen i form af tyskeren
Georg Norman, der dog, som vi skal se, kun delvist formir at forlgse sin
reformatoriske mission.

Ingun Montgomery har hevdet, at Gustav Vasas reformation mere
var bestemt af praktiske og administrative hensyn end af teologiske. Her
skulle ligge en del af grunden til fravaret af tydelige lutherske autori-
tetsmarkorer i Gustav Vasas taler. Det samme skulle ifelge Montgomery
gzlde Johan 2.s senere "katolske kirkepolitik”.** En anden og nok vasent-
ligere grund skyldes den enighed om politisk neutralitet, som i begyndel-
sen pregede samarbejdet mellem Gustav Vasa, Laurentius Andreae og
Olaus Petri, og som afspejler en kombination af realpolitiske vilkar og
den yngre Luthers forstaelse af forholdet mellem andeligt og verdsligt.**
Dermed understreges netop indtrykket af en mindre markeret og mere
indholdsmassigt ustabil indfgrelse af Reformationen i Sverige.

I et af de seneste verker om den konfessionelle pragning af Sverige
reducerer David Gudmundsson de konfessionskulturelle sertrak til tre
aspekter, som han overtager fra Thomas Kaufmann: Luther som sterk
symbolfigur, en sterk eskatologisk orientering koblet med den nedven-
dige bevarelse af Guds foreskrevne sociale ordning og endelig en staerk
anti-papalisme;* men alts ingen reformatorisk Streitkultur. Spergsma-
let er, om der til denne liste kan fgjes endnu et aspekt, nemlig en serlig
autoritetsforstielse formet af det fjerde bud med ansvar for bide timelig

og dndelig velferd.

Olaus Petri og den svenske reformation

I den allerede navnte undersogelse af Olaus Petris strategi pa det svenske
bogmarked viser Hannah Kress, hvordan Petri, der i 1519 ankom til Sveri-
ge fra Wittenberg, aktivt brugte bogtrykket til at pavirke Reformationen

45. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 119—123. Jf. Martin Berntson,
"Reformationen som kyrkohistoriskt problem i Sverige”, i Kajsa Brilkman, Morten Fink-Jen-
sen & Hanne Sanders (red.), Reformationen i tvd riken: Reformationens historia och historio-
grafi i Sverige och Danmark. Géteborg & Stockholm: Makadam, 2019, 12—44, 38.

46. Se hertil Kjsllerstrdm, "Laurentius Petris Kyrkoordning 1571-1971", i Kjollerstrom
(red.), Kyrkoordningen 1571-1971, 1971, 201-277.

47.]f. Berntson, "Reformationen som kyrkohistoriskt problem i Sverige’, 2019, 41.
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i Sverige. Gennem en mélrettet indsats lykkedes det ham at overbevise
Gustav Vasa, der endte med at tage Reformationen til sig.

Kress' studie peger pa flere vigtige aspekter for forstielsen af Refor-
mationens indvirkning pa svensk kongeideologi. For det forste er den
evangeliske reformation, som Petri hjemforte til Sverige, som navnt den
meget tidlige Wittenberg-reformation, der pd en raekke punkter adskilte
sig fra den, der med bl.a. Bugenhagen blev introduceret i Danmark med
Christian 3. og Kirkeordinansen. For det andet er mengden af egentlige
teologiske varker stort set fravaerende i den tidlige svenske reformation.
Petri koncentrerede sig om praktisk-liturgiske hindbeger. Det var ud-
bredelsen af Reformationen blandt almuen, der var vigtig for Petri, ikke
lerde teologiske varker. For det tredje tyder noget pi, at Gustav Vasa,
sikkert under inspiration fra bl.a. Danmark og andre lutherske lande,
insisterede pa en langt mere fremtradende kirkelig rolle end den, Olaus
Petri havde i tankerne, med en skarp opdeling mellem 4dndelig og verds-
lig gvrighed. Saledes synes Petri i nogen grad at have stiet i vejen for
Vasas sumepiskopale ambitioner. Disse udfoldedes dog senere, da Petri
var bragt af vejen med en anklage for hgjforraderi, bl.a. pa baggrund af
forfatterskabet til en magtkritisk kronike.

Dermed kommer forskellen mellem Olaus Petri oprindelige intentio-
ner og Gustav Vasas ambitioner til at markere forskellen mellem en gv-
righedstenkning i den tidlige reformation og den senere udvikling mod
"das landesherrliche Kirchenregiment’, der udtrykker den senere luther-
ske reformationsbevagelses gvrighedstenkning. Olaus Petri blev sa at
sige overhalet indenom, da Gustav Vasa si muligheder i udviklingen i
Tyskland og vel ogsa Danmark.*

Den mest igjnefaldende forskel mellem Sverige-Finland og Danmark-
Norge er altsa, at vi i sidstnzvnte tilfzlde har at gore med en reforma-
tion med Bugenhagen, i forstnevnte tilfzlde med en reformation uden
Wittenbergs forende kirkeforfatningsekspert, der i 1537 allerede havde

48.Jf. Kress, Reformation und kalkulierte Medialitit, 2021, 414: "Darin [i Rechtmessige
Erklerung, 1545] auf das Reformationswerk zuriick, das er, ..., im schwedischen Reich auf
eine solche Weise eingefiihrt, habe, dass dieses unzweifelhaft als evangelisches Reich und
der Augsburgischen Konfession verwandt anerkannt werden miisse. Er selbst sieht sich als
summus episcopus, der fiir die reformatorische Lehre und Predigt verantwortlich zeichnet
und ihre Gewibhrleistung verbiirgt”. Med henvisning til Vasa, Rechtmessige Erklerung, GR
ZVII, 612.
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indfert kirkeordinanser i Braunschweig (1528), Hamborg (1529), Liibeck
(1531) og Pommern (1534). Danmark kommer pi denne made til at skille
sig ud i den lutherske verden, da Bugenhagens kirkeordinans her dels
spillede en vasentlig rolle i modsatning til Sverige, dels vedblev at spille
en rolle i modsatning til i Tyskland.*

Da Gustav Vasa kronedes i 1528, var kroningseden skrevet af Olaus
Petri. Den fremhzvede, at det var kongens pligt ikke bare at sorge for
sine undersitters materielle velfzerd, men ogsi at serge for, at Guds ord
pradikes rent i landet.*® Hermed skriver Gustav Vasa sig ind i den refor-
matoriske tradition, hvor kongens ansvar netop er cura religionis. Som
vi har set, kan netop denne cura religionis forstis forskelligt. Hos Olaus
Petri synes cura religionis forst og fremmest at daekke ret forkyndelse til
forskel fra materiel velferd, i Bugenhagens kirkeordinans daekker Guds
ordinans, religionen, ogsa troens udfoldelse i gode gerninger. Derfor ho-
rer bdde skolegang og fattigforsorg i Bugenhagens kirkeordinans under
Guds ordinans, der adskilles fra kongens ordinans, som behandles efter-
folgende, og som udtrykker den frihed, hvormed fx konkrete ceremonier
kan tilrettelzgges.”

Ser vi med Hannah Kress nzrmere pa den af Olaus Petri "kalkulere-
de medialitet” i forste halvdel af det 16. drhundrede, er det igjnefaldende,
at den publikationsvirksomhed, som Petri stir bag, som navnt ikke in-
deholder egentligt teologiske skrifter. Petri har kendt Luther, men som
forleeg bruger han ferst og fremmest Luthers praksisorienterede skrifter
(Betbiichlein, Taufformular, Formula missae). I Kress' leesning af Petris
overszttelse af sommerdelen af Luthers 1526-postille er det for hende ty-
deligt, at Luthers krevende teologiske skrifter og hans polemiske kritik
af Petri blev betragtet som uegnede for svenske forhold.” Petris egen in-
spiration synes ogsa at komme andre steder fra, og Luthers navn nzvnes
faktisk uhyre sjeldent i den tidlige svenske reformation. Det understre-
ger, at den tidlige reformationsbevagelse i Sverige var betydeligt mere

49. Tim Lorentzen, Johannes Bugenhagen als Reformator der éffentlichen Fiirsorge. Tiibin-
gen: Mohr Siebeck, 2008.

50. Jf. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 123.

s1. Lausten, Kirkeordinansen, 1537/39, 1989, 94 (latin, 1537), 152 (dansk, 1539). Jf. Lorent-
zen, Johannes Bugenhagen, 2008, 41.

52. Kress, Reformation und kalkulierte Medialitit, 2021, 418.
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fleksibel og diffus end den Wittenberg-sanktionerede, som blev indfort i
Danmark i 1536. Her spillede Christian 3.s direkte korrespondance med
reformatorerne i Wittenberg utvivlsomt en afggrende rolle.”

Visterds 1527 — Kongens arbejde til eders bedste

Vi finder sporadiske udtryk for den kongelige selvforstielse i de taler,
kongerne holder. Her er det natutligvis vasentligt at bemarke, at ingen
taler sker i et politisk neutralt rum. Kongens egne taler giver dog et billede
af kongens selvbillede, om end dette i betonet grad er formuleret over for
en “offentlighed”. Den politiske sammenhang er siledes tydelig, da Gus-
tav Vasa taler til rigets stender i Visterds i 1527. Det sker med en ydmyg
tone (Ther pd haver icke jag lust att vara eder koning) og samtidigt med en
beklagelse over at blive tillagt ansvaret for regn og sol, sult og sygdom, til
trods for, at kongen er menneske og ikke Gud. Vi kan dog bemarke, at
Gustav Vasa taler ud fra en forestilling om kongens opgave, som omfatter
at arbejde for (stzndernes) bedste i bide dndelige og verdslige sager, om
end forholdet til stenderne fremstir tvetydigt.

Men jag ma arbeta pa ert bista si mycket jag kan och formar
antingen i andliga eller virldsliga saker, jag har dock intet annat
vinta till 16n, 4n att ni girna sig att yxan satt i huvudet pd mig,

men ni vill inte sjilva hilla i skaftet.’*

En lignende fremstilling af kongens ydmyghed finder man 33 ar senere i
den del af Gustav Vasas tale til rigets steender fra 1560, som er gengivet
i Peder Svarts ligprediken over Gustav Vasa. Igen ma det fremhzves,
at der her er tale om et i decideret forstand offentligt billede af kongens
selvforstaelse. I Peder Svarts’ gengivelse sammenligner Gustav Vasa sig
selv med ynglingen og firevogteren David, der udvalges til konge af den
barmbhjertige Gud, som ogsa har hjulpet Gustav Vasa til sejr, sidan som

53. Esther Chung-Kim,"Johannes Bugenhagen and Christian ITI. Reforming Church and
Society in Denmark’, i Nina J. Koefoed & Andrew G. Newby (red.), Lutheranism and Social
Responsibility. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2022, 21-46.

54. Svenska Kungatal: Tal till rikets stander av Gustav Vasa, Gustav IT Adolf och Gustav III.
Stockholm: Albert Bonniers forlag, 1914, 4.
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David blev hjulpet til sejr. Al medgang tilskrives her Gud. Alle brister
skyldes alene kongens menneskelige svaghed.*

Rigsdagen i Visterds, som Gustav Vasa indkaldte i 1527, indforte pa
den ene side Reformationen ved at inddrage kirkegodset og bryde bandet
til Rom, men indfgrelsen var pa den anden side si tilpas vag, at den blev
accepteret af den sterke katolske opinion. Siledes fir de religiose cere-
monier i vid udstreekning lov til at fortsztte, ligesom den endelige udgave
af Visterds ordinantia ikke nzvner forholdet til Rom overhovedet.’*

Dog mener Montgomery, at det er plausibelt, at kongen har valgt de
tre udpraeget reformatoriske emner, som blev diskuteret pi rigsdagen
mellem Olaus Petri som reprasentant for de evangeliske og Peder Gal-
le, kannik i Uppsala og dermed reprasentant for den katolske side: (1)
afladshandlen, der lokker penge fra folk; (2) biskoppernes svigt over for
deres opgave, nir de bliver verdslige herrer; (3) at intet menneske kan
indstifte love, der er bindende for sjzlen.” Egentlige trossporgsmail hen-
vises til afprevning pa "et frit koncil’, dvs. en gentagelse af det lgsnings-
forseg, som kendes fra den tyske sammenhang, men som pd grund af
den senere indferelse af Reformationen i Danmark i 1536 ikke leengere
dér blev anset som varende en mulighed.

Et svensk "koncil” blev gennemfert med kirkemgdet i Orebro i 1529,
der bl.a. forholdt sig til brugen af kirkelige ceremonier og ritualer. Ho-
vedlinjen blev, at det meste fra den katolske gudstjeneste kunne behol-
des, dog i nyfortolket og revideret udgave. Dermed blev opfattelsen af
en tydelig kontinuitet gennem ombrydningsprocessen understottet. En
kontinuitet, som dog omvendt kunne danne grobund for, at konflikten
mellem den "nye tro” og "gammelt troende” blev lengerevarende.

Hvis Martin Berntson har ret i sin hypotese om, at opggret med
"middelalderkirken” fyldte mere i Sverige end i Danmark, fordi man i
Sverige i storre udstrakning end i Danmark vernede om kirkens frihed

55. Svenska Kungatal, 1914, 5f.

56. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 121. Jf. Kress, Reformation und
kalkulierte Medialitit, 2021, 403: "Sein Rezess, der unter anderem die Predigt des reinen Wortes
festschrieb, ist wohl bewusst ambig formuliert, um einer mdglichst breiten Mehrheit Zu-
stimmung und Identifikation zu erméglichen, war aber, wie sich in der Folge zeigte, in einem
reformatorischen Verstindnis intendiert.”

57. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 122.
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og i hgjere grad protesterede mod Reformationen,*® si mi man formo-
de, at denne forskel viser sig i den grad, hvormed konfessionen pregede
autoritetsidealerne. I Sverige synes synet pa autoriteter at udvikle sig i
en mere almen retning, mens det lutherske praeg pai forestillingerne om
kongemagtens ansvar i Danmark allerede med Bugenhagens kirkeordi-
nans fik tydeligere konfessionelle sertrak, der blev underbygget af den
kirkeorganisering, der fulgte af Christian 3.s egen ekklesiologi og blev
understottet af Bugenhagens ordinans med dens eksplicitte godkendelse
fra Wittenberg (se mere nedenfor).

Georg Norman og Johannes Bugenhagen
som kongelige radgivere

I bide Sverige og Danmark havde kongerne teologiske ridgivere. I Dan-
mark er det som nzvnt Johannes Bugenhagen, i Sverige blev det efter
Olaus Petri Georg Norman (ded 1552/53). Sammenligner man Bugen-
hagens indflydelse pa den danske konge med Normans pd den svenske,
treder forskelle tydeligt frem. Steffie Schmidt har vist, hvordan Bugen-
hagen formiede at bringe kirken i Danmark mere i overensstemmelse
med tankerne i Wittenberg, mens Normans ridgivning af kongen ikke
kun drejede sig om kirkelige sporgsmal, men ogsi om diplomati og admi-
nistration.” Schmidt peger pa, at Normans egentlige reformprojekt i hgj
grad mislykkedes, men viser ogs, hvordan han alligevel fik stor indflydel-
se pa den svenske udvikling. I Danmark beroede Bugenhagens indflydelse
pa kongens beslutning. Christian 3. gnskede en reformation af Danmark,
der var sanktioneret fra Wittenberg, og leste selv teologiske varker, hvad
brevvekslingen mellem Christian 3. og Wittenberg viser,*® og havde selv
en eksplicit luthersk ekklesiologi.”

Ogsa Norman havde tilknytning til universitetet i Wittenberg, hvortil

58. Berntson, "Reformationen som kyrkohistoriskt problem i Sverige’, 2019, 44.

59. Steffie Schmidt, "Reshaping the Church: The Northen Kings and Their German Ad-
visors’, i Kajsa Brilkman, Morten Fink-Jensen & Hanne Sanders (red.), Reformationen i tvd
riken: Reformationens historia och historiografi i Sverige och Danmark. Goteborg & Stockholm:
Makadam, 2019, 148—173.

60. Chung-Kim, Johannes Bugenhagen and Christian III, 2022.

61. Per Ingesman, "King, Church and Religion: The Ecclesiology of King Christian IIT of
Denmark and Norway’, i Sivert Angel, Hallgeir Elstad & Eivor Andersen Oftestad (red.),
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han kom som studerende i 1529. I 1534 vendte han tilbage til Greifswald,
hvor han tidligere havde undervist, men var i 1538 igen tilbage i Wit-
tenberg. Eftersom Bugenhagen kom fra Greifswald og var i fuld gang
med kirkelige reformprojekter, da Norman ankom til Wittenberg, er
det hgjst sandsynligt, at de har kendt i hinanden, og sandsynligvis var
det med Luthers anbefaling, at Norman senere ankom til Sverige i 1539.
Kort efter blev han superintendent, men ikke integreret i den kirkelige
struktur i Sverige, hvilket kan have haft betydning.* Efter 10 irs mere
diffus reformation i Sverige enskede Gustav Vasa nu en gennemgribende
reformation af den svenske kirke. Dette skulle resultere i en ny kirkeord-
ning, som Norman kom til at sta i spidsen for. Kirkeordningsprojektet
blev dog aldrig fuldfert. Stefie Schmidt har foretaget en meget illustra-
tiv sammenligning af Bugenhagens kirkeordinans og Normans ufer-
dige parallel.® Sammenligningen peger pa vigtige ligheder og forskelle,
hvoraf nogle har betydning for forstielsen af kongemagtens betydning
og religionens understottelse af den.

Visitatio Gustaviana

Visitatio Gustaviana kan betragtes som det forste forsgg pa en ny svensk
kirkeordning. Heri bliver kongens ansvar fremstillet for selve kirkeord-
ningen. Som vi ogsi ser det i det danske materiale, omfatter gvrighedens
ansvar sivel dndelig som verdslig velfzerd, samvittigheden savel som ydre

mellemmenneskelig omgang:

Stormaiktigaste lands- och krigsfurste och herre hr. GUSTAEF,
Sveriges, Gotes och Vendes kung, Var kire nidige herre, ville
(: sasom andra gudfruktiga kungar ock forstir:) sina kyrkor
reformerade bli, det ir, att bestillas skulle, att folket (: till for-
oka Guds namns ira, horsamhet och inbordes kirlek ibland
minniskor :) kunde ritt och troligt lirt bli om den sanna guds-

tjdnsten, om en sannskyldig Guds riddhiga, om en ritt tro och

Were We Ever Protestants? Essays in Honour of Tarald Rasmussen. Berlin: De Gruyter, 2019,
73-90.

62. Schmidt, "Reshaping the church’, 2019, 153ff.

63. Schmidt, "Reshaping the church’, 2019, 153fF.
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3kallan, pa det att pa det sittet bida regementen sivil det and-
liga, som &ver samveten regerar, som det virdsliga, som till det

utvirtes umginget ibland minniskor skickat ir, kunde vid make
hallas.

I fortalen skitseres dog ogsa til forskel fra den danske kirkeordinans en
kirkelig organisation med overordnede kirkelige embeder i form af super-
intendenter. Fortalen viser ogsi den tiltenkte struktur for den ufuldendte

kirkeordning.

Vivill nu begynna att ordentligt beskriva artiklarna, som annars
i de uppenbara ordningarna brukar férhandlas, och eftersom oss
(: som tidigare sagt ir: ) denna langa fird eller resa icke gavs rad-
rum till act skriva fullkomligt om den saken, kan vi icke i denna
skrivelse vart stycke enskilt forfatta, dirfér mitte det ock nog
bli ¢ill en passlig inging [att] med fi ord réra dirom. Si ir de
fornimligaste artiklarna uti ordinantian dessa fyra: 1. Om liran.
2. Om ceremonier. 3. Om skolstugor. 4. Om sjukstugor eller the

fattigas vistelse.*

I'sin sammenligning af de to kirkeordinanser bemarker Schmidt, at mens
Bugenhagen i sin fortale sikrer sivel kongens som ordinansens autoritet
ved at henvise sivel til Guds udvalgelse af kongen som til den af Gud ud-
valgte Luthers godkendelse af ordinansen, er den guddommelige under-
stottelse i Visitatio Gustaviana ikke forbundet med selve kirkeordningen,
men alene med Gustav Vasa som den af Gud udvalgte.*® Bindingen til
kongemagten bliver dermed mere eksklusiv.

Schmidt legger vagt pa forskellen mellem den Wittenberg-forankrede
Bugenhagen, der bla. viser sig i Kirkeordinansens referencer til bide
Luther og Melanchthon, der dermed begge fremstir som ligevaerdige
fortolkere af den rette lzere.” Til forskel herfra agerer Norman pi Gus-

64. Sven Kjéllerstrdm, " Visitatio Gustaviana’. Kyrkobistorisk Arsskrzft 31 (1931): 213—255.
225f,

65. Kjollerstrém, " Visitatio Gustaviana’, 1931, 2271,

66. Schmidt, "Reshaping the Church’, 2019, 162.

67. Denne sideordning af Luther og Melanchthon skal nzppe undervurderes. Mattias
Skat Sommer har fx vist, hvordan Danmarks bide nationalt og internationalt mest betyd-
ningsfulde teolog i det 16. drhundrede, Niels Hemmingsen, inkorporerer sertrak fra bide
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tav Vasas opdrag i langt hgjere grad pa egen hind. Schmidt bemarker
siledes, at Luther ikke navnes med ét ord i Visitatio Gustaviana. Det
gor derimod Melanchthon, som i det hele taget synes at have haft en
fremtradende betydning for den svenske reception af luthersk teologi.”
Og Normans egen uferdige kirkeordning synes i samme grad at vare
inspireret af Melanchthons Loci communes som Bugenhagens kirkeord-
ninger. Sledes indeholder den eksisterende forste del en gennemgang af
den kristne lere inspireret af Melanchthons Loci. Efter planen skulle der,
som det fremgir af citatet ovenfor, folge tre andre dele om ceremonier,
om skoler og om fattigforsorg. Dvs. de tre hovedpunkter, som ogsa findes
i den danske kirkeordinans, og som kan genfindes i den senere svenske
Kyrkoordningen.

Har Hannah Kress ret 1, at Olaus Petris reformatoriske indsats var
koncentreret omkring mere praktiske publikationer frem for teologiske,
er det nerliggende at forstd Georg Normans verk som et forseg pd at
indfere en hgjere grad af indholdsmettet lzerekendskab i den kirkeord-
ning, han havde fiet i opdrag. Netop i Normans prioritering af leerestof-
fet viser ssmmenhangen mellem teologi og evrighedsunderstottelse sig.

Denne forbindelse mellem basal leremassig orientering og kongeligt
opdrag er ogsa pavist af Schmidyt, der viser, hvordan Normans betoning
af menneskelig synd og Guds vrede® understreger den nzre sammen-

Luther og Melanchthon i sin teologi. Se Mattias Skat Sommer, "Three Estates and Three
Uses of the Law in Niels Hemmingsen's Liffsens Vey’, i Bo Kristian Holm & Nina J. Koe-
foed (red.), Lutheran Theology and the Shaping of Society: The Danish Monarchy as Example.
Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2018, 169—188.). Mattias Skat Sommer, Envisioning
the Christian Society. Sideordningen af Luther og Melanchthon skal ogsi ses som baggrund
for den fravaerende strid mellem philippister og gnesiolutheranere i Danmark og Frederik
2.s deraf folgende afvisning af Konkordiebogen som bekendelses- og maglingsdokument.

68. Jf. hertil ogsd Ottfried Czaika, "Die Rezeption Philipps Melancthons im Schwedi-
schen Reich zur Zeit der Vaza-Kénige”. Historisches Jahrbuch 128, 2009, 409—437.

69. Normans rakkefolge synes at kombinere rezkkefolgerne fra Melanchthons Loci 1521
og Loci 1535. Normans "Loci” begynder med menneskelig synd som Melanchthon ger i bide
Loci 1521 og Loci 1535, hvor synden nazvnes for afsnittet om menneskets frie vilje. Norman
springer dog helt over afsnittet om menneskets krefter og fri vilje. Til gengald har den som
Loci 1535 et afsnit om den kristne frihed, som efter at have udgjort et slagord i begyndelsen af
1520erne er blevet en anderledes "varm kartoffel” for reformatorerne efter bondeopreret. Det
er derfor meget sigende for situationen, at ogsa Melanchthon i andenudgaven af Loci placerer
den kristne frihed langt tilbage i reekken af loci. Omvendt begynder Melanchthon i 1535 med
afsnit om Gud og om Treenigheden, hvad Norman alts4 ikke gor.
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heng mellem lydighed over for Gud og lydighed over for kongen.” Ly-
dighedspligt underbygges lobende af den hyppige fremhavelse af Guds

vrede.”

Kyrkoordningen 1571 — og intrakonfessionel variation
i de skandinaviske monarkier

Antallet af bekendelser viser endnu en vigtig forskel mellem Danmark-
Norge og Sverige-Finland. I Danmark-Norge begrenser antallet af nye
lutherske bekendelsesskrifter sig til to: Confessio Augustana og Luthers
Lille Katekismus. Konkordiebogen blev som nzvnt afvist af Frederik
2. Sverige-Finland indoptog Confessio Augustana ved Uppsala-medet i
1593, hvor ogsa Kyrkoordningen fra 1571 fik status af bekendelsestekst, og
Konkordiebogen blev optaget pd rigsdagen 11686 (omend dens praktiske
betydning forblev marginal).” Dette understreger en tydelig forskel i om-
fanget af de forhandlinger, som er med til at bestemme den konfessionelle
pragning og udvikling af de to monarkier. I Sverige, hvor sdvel magt som
konfession havde varet genstand for stor brydning, kunne Konkordie-
bogen tjene som en bileggende cementering af enigheden, mens den i
Danmark, hvor hverken kongemagt eller teologisk og kirkelig strid var
fremtredende, ikke var nodvendig.

Ogsi Kyrkoordningen indledes af en tekst, der skal sikre den rette lzs-
ning. Indledningen " Til Lisaren” i Kyrkoordningen fra 1571 er tydelig i sin
markering af det lutherske over for zwinglianere, calvinister og papister.
Den refererer hyppigt til modsatningen mellem Kristi hellige Ord og
Ordets fiender, sjzldnere til indholdet af det hellige ord, hvis indhold

synes mere overordnet behandlet; siledes sattes nadverens trestelige pa-

70. Schmidt, "Reshaping the Church’, 2019, 168f: "At this point, the reformatory profile
of the new doctrine does not appear. It seems to be more important to charge the audience to
be obedient under threat of horrible punishments. The assumption suggests itself that obe-
dience to God and obedience to the king who received his power from God are closely linked.
Correspondingly, Norman attaches much importance to the doctrine of sin that he advises to
teach thoroughly but without going into all the subtle details that are discussed by scholars”

71.Jf. Heikki Pihjalamiki, "Olavus Petri (1493-1552): Transplanting Foreign Law in
Reformation Sweden’, i Kjell A Modeer & Helle Vogt (red.), Law and The Christian Tradi-
tion in Scandinavia. New York: Routledge, 2021, 90104, 94.

72.Jf. Kyrkio-Lag och Ordning fra 1686 (http://www.mlang.name/arkisto/kyrkio-
lag-1686.html http://www.mlang.name/arkisto/kyrkio-lag-1686.html, set 22.08.2024,).
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mindelse op over for nadveren og "Prestaoffer’, og afladen sttes lig med
falsk fortrgstning til menneskelige gerninger.

Kyrkoordningen nevner kongens ansvar ikke blot for den rette religion
og den guddommelige @re, men ogsa for hans undersatters timelige gavn
og bedste tillige med deres evige gavn og velferd.

Vill ock att alla 6ver hela Riket vid tillbérligt straff, uti Kyrkans
handlingar, sig efter denna ordning ska ritta och hélla. Efter
H.K.M. ock vil vet, huruledes Kungligt imbete kriver icke alle-
nast det, att H.K.M. ska ha virdnad och omsorg om virldsliga
saker och sina undersitars timliga gagn och bista, Utan jimvil
vad som hér Gudomlig dra, och samma sina undersitars eviga

gagn och vilfird.”
Om man skal lzgge noget i den 2ndrede rekkefolge i forhold til Bugen-

hagens kirkeordinans, er miske verd at efterfolge. Selvom Kyrkoordningen
pa mange mide fremhaver kongens dobbelte ansvar for bide evig og ti-
melig gavn og velfaerd, kan der spores en nuanceforskel mellem Danmark
og Sverige. I Danmark synes trestandstenkningen at pavirke gvrigheds-
forstielsen pa en sidan mide, at kongen bliver placeret i toppen af bide
ecclesia, oeconomia og politia. Det kan bidrage til en gget magtstabilitet
sammenlignet med den, man kan iagttage i Sverige, hvor stzndernes po-
litiske rolle spreder magten ud, og hvor de tre stender eller ordninger i
hgjere grad forstis organisatorisk. I hvert fald kan man konstatere, at der
i Sverige pa en anden mide end i Danmark fortsatte med at st strid om
den rette kirkeordning.”

Kyrkoordningens fortale indsatter kong Johan 3. i en lang rakke af
bide gammeltestamentlige konger og kendte kristne konger og kejsere.
Fortalen slutter med en fortrgstning til den barmhjertige Guds nidige

hjelp og styrke.

73. Kjéllerstrom, Kyrkoordningen 1571-1971, 1971, 16.

74. Siledes som det fremgir af de indledende afsnit i Kyrkio-Lag och Ordning fra 1636:
"Och omsként uti Konung Johans Tijd, en KyrckioOrdning blef 1571, i Stockholm trycke,
och Ahret ther efter, af samtlige Rijksens Inbyggare antagen, si folgde doch straxt ther p
thet Liturgiske owisendet, och sedan Konung Sigismundi Regemente, som tilskyndade the
Swenske Férsamlingarne ett nytt Qual, och upwickte hoos en stoor deel af the enfaldige, en
ny lust til the forre Pifweske Pifunder och Ceremonier, hwaraf tskillige 6fwerlefwor intd
funnos, bide i theras Hiertan, och uti Kyrkiorne.”
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Detta och sidant mer, har Hégbemilte K. M. tagit i beaktande
och lagt pa hjirtat, och f6r den skull strax utav H.K. Regementes
begynnelse, tagit sig fore uti s& mitto flitigt soka Gudomlig pris
och dra, och sina undersatars vilfird och lingliga bestind, bide
till sjil och till liv. Till vilket Kristligt uppsat och forehavande,
den allsmiktige och barmhirtige Gud virdigas nideliga hjilpa
och styrka H.EK.M. i allt in till indan, Amen.”

Den svenske Kyrkoordningen fra 1571 fortsatte med at have gyldighed til
slutningen af det 17. &rthundrede. Sammenkzdningen af kirke- og kong-
emagt blev i lgbet af denne tid stadig sterkere. I lobet af det 17. 4rhund-
rede finder man flere forseg pa at erstatte eller supplere Kirkeordningen
af 1571, og den ender med at fi forskellig status i de forskellige stifter.
Ogsa her ser vi en betydeligt storre grad af kirkelig selvbestemmelse end
den, der kommer til udtryk i Danmark. Her accentuerede Kongeloven
fra 1665 det danske monarki som luthersk, idet den enevaldige konge
ikke forpligtes pi andet end Confessio Augustana. Den specifikke bin-
ding til Confessio Augustana er szrlig for Danmark, men selve den vigtige
selvbinding af magten til en ekstern instans er ikke enestiende. Ogsi
den svenske enevalde er bundet til ansvar over for Gud, dog uden sam-
me konkrete forpligtelse, som den, der kommer til udtryk i den danske
kongelov.”® Den "direkte” forbindelse mellem Luthers teologi og dansk
lovgivning understreges med Danske Lov fra 1683, som er struktureret
ud fra trestandsleren,”” og markerer her en udvikling fra den danske kir-
keordinans, der som nzvnt bygger pi Bugenhagens fortolkning af den
lutherske toregimentelere.

Ogsi Kirkeordningen indledes med en kort indfering i den kristne
lere, der dog er betydeligt kortere end Visitatio Gustaviana. Ogsa Kyrko-
ordningen fremhaver den sociale gensidighed:

75. Kjéllerstrom, Kyrkoordningen 15711971, 1971, 20.

76.J£. Bjorn Asker, Hur riket styrdes. Forvaltning politik och arkiv 1520-1920. Stockholm:
Riksarkivet, 2009, 42: "En péfallande skillnad mellan moderna diktaturer 4 ena sidan samt
1600- och 1700-talets envildiga eller nistan envildiga kungar av Sverige fortjinar att pape-
kas. Kungarna ansig sig ha ett ansvar infor Gud, och de offer som de kriivde av sitt folk var
de ocksd sjilva bereda att gora.”

77. Dette synes Korpiola og Pihlajamiki at overse i “Introduction. Reformation and Early
Modern Times’, i Mia Korpiola & Heikki Pihjalamiki (red.), Law and Christian Tradition in
Scandinavia (London: Routledge, 2020, 59—67, 65.
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Sa ska ock Predikanterna ofta formana folket, att de betinka, vad
var i sin stadga ir andra skyldiga, emedan vi hir lever pi jorden,
Hur undersitarna ska forhalla sig emot 6verheten, Och tvirtom,
Overheten emot Undersitarna, Lirarna emot Lirjungarna eller
menige man, och menige man emot dem som lir, Férildrarna
emot barnen, och barnen emot forildrarna, Husbonden emot
sitt tjinstefolk, och tjinstefolket emot Husbonden etc.”®

Ogsd i Danmark er gvrigheden bundet ind i relationer af gensidig pligt
og omsorg.” Der synes derfor i begge monarkier at gore sig markerede
anti-machiavelliske fyrsteforestillinger gzldende.

Den svenske Kyrkoordningen blev den forelgbige kulmination pi en
reformationsproces, der varede betydeligt lengere end den danske. I Sve-
rige blev kongen forst kirkens "hoved” med kirkeloven af 1686, mens han
i Danmark allerede blev det med Kirkeordinansen fra 1537. De katolske
biskopper blev ved Reformationen evangeliske, hvorved den embedsbir-
ne apostoliske succession fortsattes. Det betyder, at kirken fortsatte med
at vare en institution i Sverige pi en ganske anden méide end i Danmark
og fortsatte med at have en institutionel skikkelse forskellig fra staten,
som ogsd inkluderede en luthersk @rkebiskop. Samtidig bevaredes ogsa
stifternes domkapitler, der kom til at fi en vasentlig rolle i den svenske
kirkes organisering.® De var med til at give de enkelte stifter betydeligt
mere indflydelse over for kongemagten og gjorde det vanskeligt at ind-
fore en ensartet kirkeorganisation og kirkeledelse. Samtidig fik de enkel-
te len i Sverige stor selvstzendighed, hvilket understregede den interne
organisatoriske diversitet inden for kongeriget. Ganske vist bred ogsa
Gustav Vasa med Rom, og forskellige svenske reformatorer begyndte at
forberede en ny kirkelig lovgivning under kongens autoritet,* men wrke-
biskop Laurentius Petri havde ikke held med sit forslag til kirkeordning

78. Kjéllerstrom, Kyrkoordningen 15711971, 1971, 30.

79. Nina J. Koefoed, "Authorities Who Care: The Lutheran Doctrine of the Three Estates
in Danish Legal Development from the Reformation to Absolutism”. Scandinavian Journal of
History 44, nr. 4, 2019, 430—453.

80. Dette medforer ogsi retslige forskelle mellem Danmark og Sverige, for mens der ind-
fores nye @gteskabsdomstole i Danmark, bevares domkapitlernes funktion i zgteskabssager i
Sverige. Jf. Berntson, "Reformationen som kyrkohistoriskt problem i Sverige’, 2019.

81. Jf. Knuutila, "Lutheran Culture as an Ideological Revolution’, 2019, 181f.
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11561-62. I stedet vedtog man en anden kirkeordning i 1571, som Lauren-
tius Petri ogsa fik indflydelse pa. Den samtidige kong Johan 3., der selv
befandt sig et sted mellem romersk katolicisme og evangelisk kristen-
dom, var dog ikke tilfreds med Kyrkoordningen fra 1571. Den levede ikke
op til hans gnske om at genskabe det gejstlige hierarki og berige det litur-
giske liv. En alternativ Novo Ordinantia prasenteredes derfor for kongen
i 1575, men blev afvist af synoden. Denne kirkelige modstand viser en
kirke, som var betydeligt mere selvberoende, end det var tilfzeldet i Dan-
mark. Novo Ordinantia truede derfor ikke Kyrkoordningens position, der
netop blev sldet fast i synoden i Uppsala i 1593, der navnede Kyrkoord-
ningen som en bekendelse.”

Senere eksempler pé offentligt formulerede kongeforestillinger

I 1614 holdt Gustav 2. Adolf en tale til stenderne ved afslutningen pi
rigsdagen. I Gustav 2. Adolfs egen fremstilling af sin opgave lagde han
vagt pi fedrelandets velfzerd og fred, ogsi mellem stenderne indbyr-
des.” Saledes skulle ogsa stzenderne, nar de vendte hjem, udbrede "god
vilmening till mitt fiderneslands vilfird"** Tanken om de politiske sten-
ders ansvar for feedrelandets velfeerd er kendt fra bide stoiske og lutherske
autoritetsidealer. Gud spillede dog en forholdsvis tilbagetrukken rolle i
denne tale. Anderledes si det ud tre ir senere, da Gustav 2. Adolf igen
talte til stenderne, denne gang om freden med Rusland (26. august 1617).
Her begynder talen med en tak til Gud for den store sejr og en pimin-
delse om pligten til "Herrans vir Guds givor och vilgirninger hogt att
upphiva och hans under, som han gér pd minniskiobarm, honom till lov
forkunna.® Denne tak gentages fleres gange i lgbet af talen, hvor tilliden
til Guds magt dog suppleres med tilliden til faestningerne "Kixholm och
Noéteborg”*

I en lzengere passage mod slutningen forbindes Guds vilje med styr-
kelsen af lov og god ordning, si fredens nytte rettelig kan bruges. Vel-

82. Knuutila, "Lutheran Culture as an Ideological Revolution’, 2019, 182.
83. Svenska Kungatal, 1914, 7£.

84. Svenska Kungatal, 1914, 9.

85. Svenska Kungatal, 1914, 11.

86. Svenska Kungatal, 1914, 15 (i dag Kexholm og Sjlisselburg).
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gerningerne mod fzdrelandet er udslag af Guds godhed og nidesskikkel-
se, koncentreret omkring bibeholdelsen af Guds rene uforfalskede ord.*”
Centreringen omkring "det rene ord” gir igen mange steder. Udfoldelsen
af, hvad der dermed pracist menes, er dog betydeligt sjzldnere.

Imellem Gustavs Vasas tale til stenderne i 1560 (se ovenfor) og Gustav
2. Adolfs tale til stznderne i 1614 og 1617 er Sveriges evangeliske “identi-
tet” blevet stadig mere forankret. Dette skete dog ikke som en kontinuer-
lig udvikling, men som en del af politiske forhandlinger, hvor kong Erik
14. bl.a. blev tvunget til at nedtone sin dbne holdning mod fremmede
religionstilhangere og forbyde dem at sprede falske lerdomme.* Den
ellers dbne holdning havde tidligere medfert, at Erik 14. i 1561 indbed
fremmede til at sl sig ned i Sverige.* Balancen mellem "ren lere” og to-
lerance ses ogsd ved kirkemedet i Stockholm april 1565, hvor tilhengere
af calvinsk nadverlere tilkendtes frihed til at "blive i dessa villfarelser”
med den begrundelse, at kongen ikke ville "rida éver ndgons samvete”.*
Denne begrundelse stemmer bade overens med Luthers begransning af
gvrighedens magt i Om den verdslige ovrighed og med en mere tolerant
humanistisk tznkning, som i disse ir vandt indpas i Sverige. I Danmark
indferte Frederik 2. i 1569 til sammenligning Fremmedartiklerne, der

87. Svenska Kungatal, 1914, 20f.: " Nu all den stund Gud oss fred haver givit och sidant
motstind, som kriget mot skick och goda seder gjort, haver borttagit: therfore haver jag E. K.
och Eder tillhopa forskrivit, med Edert goda rad saken nu siledes, vill Gud, till att fére taga,
att lagen och god ordning styrke och oskick siledes m3 avskaffat varda och vi sdledes fredens
nyttighet rittlig bruka och njuta mége.

Alldenstund nu alla denna stora vilgirningar, som virt fidernesland vederfarne iro, alle-
nast av Guds godhet och hans nides skickelse sitt ursprung draga och hirflyta, och thet vi til-
lika med mange andre store vilgirningar hava ock thenne av hans barmhirtighet handfangit,
s haver jag storsta orsak till att siija: Tacker Herran for sin godhet och for sin under, som han
gdr pi minniskiebarn, som priser honom uti fdrsamblingen, roser honom infér de ildeste, ty
han haver uti 54 omgaende ar uppehillit oss uti si minga oitervindande och stadigt varande
krig och farligheter, som bade innan lands och utanefter haver hotat véra sjilars, kroppars
och vilstinds fordiry, siledes att vi in have hans rene oférfalskade ord, var beskrevne lag och
stadgar, vir laglige frihet, obesvirade med frimmandes ok och trildom. Och 4n ther utéver,
thet han oss thenna fred och thet myckna goda som then med sig drager, haver skinke och
givit. Therfére mige vi nu med alla hedningar lova Herran och prisa honom med allt folk, ty
hans nad och sanning varar 6ver oss i evighet.”

88. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 124f.

89. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 124f.

90. Jf. Montgomery, "Den svenska religionspolitiken’, 1990, 125.
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sammenfattede den rette lere i en kort Loci-inspireret form og skulle
anerkendes af enhver fremmed, der ville tage ophold i Danmark.

Danmark efter Kirkeordinansen

Udpviklingen i Danmark er som nzvnt pi mange mider betydeligt mere
stabil. Med reformationsrecessen og hindfestningen af 20. oktober 1536
fik Christian 3. efter at have vundet borgerkrigen mod Christian 2. over-
draget den verdslige myndighed, men dermed ogsi opgaven at regere som
en kristen fyrste.”’ I de folgende ar blev det officielle kongebillede mere og
mere formet efter faderbilledet og fulgte her sporene fra Kirkeordinansen,
der i bestemmelsen af Guds ordinans lod cura religionis ogsa omfatte
skolegang og fattigforsorg. Dermed udviklede Reformationen den antikke
forestilling om fyrsten som pater patriae i sivel teori som praksis.

Da kong Frederik 6. i 1707 udgav Kongeloven fra 1665, tilfajede han
et forord, hvor han forbandt ensket om offentliggerelse med sin egen
autoritet, der var grundet i den faderlige omsorg, som Gud udviser over

for hele menneskeheden:

Da finder Vi den allerhgjeste og billigste irsag til ej alene at for-
undre og glxde Os over sidan den nidige Guds regering; men
i serdeleshed at takke ham for sidan faderlig omsorg for hele
det menneskelige kons vedligeholdelse, bestyrelse og megtige

forsvar.”

Kongeloven selv ender med en fremhavelse af, hvordan kongen pa bedste
vis, og s vidt det er muligt, skal afvarge skade og ulempe, si de elske-
de undersitter kan leve i fred og rolighed uden frygt for indre strid, og
hvordan alt dog er i Guds hind, da det i sidste ende er Gud, der gor ende
pa alt efter sin "behagelige villie, og hvordan det kongelige arvehus stir
under guddommeligt forsyn og beskyttelse.”

o1. Se Koefoed, "Authorities Who Care’, 2019, 432.

92. Ditlev Tamm & Jesper Diiring Jorgensen (red.), Kongeloven: Thomessons Handskrift.
Kgbenhavn: Jurist- og skonomforbundets Forlag, 2012, 139. Til dette og det folgende se
Holm, "God’s Caring Vice-regent’, 2021.

93. Tamm & Jorgensen (red.), Kongeloven, 2012, 174f.
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Forestillinger om kongens rolle og pligt kan findes i talrige skrifter,
lovtekster, ligtaler og digte. En kilde af sarlig betydning er de hemmelige
testamenter, som Christian 5 (1646—1699) skrevi 1683 ud af "ser Konge-
lig og Faderlig omsorrig for Wore Arftve-Successorers flor og Welstand”
som tilleg til Kongeloven kun beregnet pi tronfelgerne.**

Dette hemmelige testamente, som den danske Christian 5. efterlader
sine efterkommere, giver et unikt indblik i kongens luthersk formede
selvforstielse, der i hgj grad var orienteret efter det falles bedste i en
luthersk fortolkning af det stoiske herskerideal.”” Desverre har det ikke
varet muligt at finde et tilsvarende svensk materiale.

Christian 5. udpeger her retferdighed og gudsfrygt som regimentets
fornemste hovedstette og -pille. Netop derfor ber retsvasenet admini-
streres uden personsanseelse, si der sker retferdighed over for sivel fattig
som rig, den ringe som den megtige. Den lutherske og bibelske forestil-
ling om, at der ikke er personsanseelse hos Gud (jf. Kolossenserbrevet
3,25), overfores her pi retsplejen. Konsekvensen blev, at den gamle adel
mistede sine privilegier til hovedembederne i den stat, der var ved at ud-
vikle sig. Kommende konger skulle ifolge testamentet finde intelligente
og moralsk dadelfrie folk med gode intentioner til de afgorende poster.”®

Testamentet priser de rette dyder hos kongen, men dirigerer pa sam-
me tid disse dyder ud mod konkrete samfundsmassige konsekvenser
og overfgrer forventningerne til den gode hersker til forventningerne til
hans embedsfolk. Forskning har vist, at en konsekvent politik fra den
enevzldige konge medferte et meget lavt korruptionsniveau i det danske
samfund, der stadig gor sig geldende.”” Idealet om kongens husfaderlige
ansvar viser sig her som konkrete @ndringer i gvrighedens ansvar over
for undersitter.

94.J.A.A. Worsaae (red.), Kong Christian den Vtes Testamenter som Tilleg til Kongeloven.
Kgbenhanv: C.A. Reitzels Forlag, 1860, 11.

95. Holm, "God’s Caring Vice-Regent’, 2021.

96. Worsaae (red.), Kong Christian den Vtes Testamenter som Tilleg til Kongeloven, 1860,
14f. Holm, "God’s Caring Vice-Regent’, 2021, 14.

97. Mette Frisk Jensen, "The Danish History of Corruption and Anti-Corruption, 1660—
1900, i James Kennedy & Mette Frisk Jensen (red.), Fighting Corruption in Modernity: A
Literature Review. Amsterdam: University of Amsterdam, 2013, 40—44 (https://pure.au.dk/
portal/files/56074642/fighting_corruption_in_modernity_a_literature_review_r1.pdf, set
20.06.2022).
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Slutbetragtninger

Som korrektiv til David Gudmundssons reduktion af de konfessionelle
sertrak til de tre aspekter, som han overtager fra Thomas Kaufmann:
Luther som sterk symbolfigur, en stark eskatologisk orientering koblet
med den ngdvendige bevarelse af Guds foreskrevne sociale ordning og
endelig en staerk anti-papalisme, taler meget for, at man i de nordiske
monarkier kan tilfgje endnu et aspekt, som i hgjere grad lader konfes-
sionskulturen indvirke pa statsopbygningen, nemlig en luthersk preget
forestilling af den af Gud foreskrevne sociale orden, hvor kongen/gvrig-
heden far et langt storre ansvar for bade kirke og socialforsorg.

Her synes ogsd at vare lagt en del af grunden til det samfundssyn,
som senere farver den szrlige nordiske oplysningstradition og legger
grunden til en serlig form for protestantisk etik baseret pa ubetinget
personlig frihed og den enkeltes verdi, sidan som Bo Strith og Qystein
Serensen havdede i deres bog om Norden som kulturel konstruktion.”®

I undersogelsen af den nordiske husholdsstat tegner der sig et billede
af, at man i den sogen efter en fzlles "denominator”, som bar Strith og
Serensens undersogelse, ikke kommer uden om den serlige autoritets-
forestilling, der fik lov at udvikle sig i lutherske konfessionelle samfund
uden for Det Tysk-romerske Rige. I sidstnavnte var autoritet altid ud-
fordret og omstridt, hvor Norden i bemerkelsesvardig grad til trods for
interne krige var praget af autoritetsmassig stabilitet. Denne stabilitet
skyldes savel de s@regne politiske forhold som de autoritetsidealer, der
1a dybt i lutherdommens sociale forestillinger, hvor autoritetsforhold til
trods for klart hierarki var praget af gensidige forpligtelser. Disse fore-
stillinger gav med tiden forst og fremmest bender indflydelse i politiske
processer — ogsd her med vasentlige forskelle mellem Danmark og Sve-
rige.

Noget tyder dog p4, at autoritetsforestillingerne i hgjere grad blev syn-
kroniseret og samstemt i Danmark, hvor trestandslerens tre ordninger
lagde sig oven pd hinanden og gav alle en plads i alle tre: Som kristen, som

medlem af en husstand og som undersit. Da kirken som organisation

98. Serensen & Strith (red.), The Cultural Construction of Norden, 1997, 4.
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med Bugenhagens kirkeordinans forsvandt, blev kongen den gverste i alle
tre stzender.

I Sverige beholdt stendersamfundet politisk indflydelse. Samtidig
var forbindelsen til Wittenberg svagere. Reformationen efterlod den kir-
kelige organisation stort set intakt med undtagelse af bindet til Rom.
Det gav Sverige et magtmassigt mere varieret samfund med andre fo-
restillinger om, i hvor hgj grad man accepterede organisationer side om
side med statens. I hvert fald har forskellene i corona-hindteringen mel-
lem Danmark og Sverige netop pa dette punkt vist markante forskelle.

Om Reformationen blev implementeret med eller uden Bugenhagen,
ser pa baggrund af denne undersggelse ud til at have sat et vist aftryk i
savel autoritetsforestillingerne som statsorganiseringen i de to nordiske
husholdsstater.
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